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POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa K. spotki z 0.0. w W.

przeciwko J. K.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 grudnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 12500
(dwanascie tysiecy pieéset) zt tytulem zwrotu kosztéow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ta regulacja
przesadza, Zze orzeczenie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania zapada tylko po uprzednim dokonaniu oceny istnienia przyczyn
okreslonych w powotanym przepisie, tylko one bowiem i ich uzasadnienie mogg byc¢
przedmiotem tzw. ,przedsadu” i decydujg o jego wyniku. Jednoczesnie
przypomniec trzeba, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i jego rolg
nie jest korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke z art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c. wskazujgc, ze w sprawie wystepujg istotne

zagadnienia prawne, ktére ujeta w formie pytan:

1. Czy kontrola banku nad obstugg techniczng rachunkéw bankowych
stwarza niepodlegajgcy przepisom art. 519 § 2 pkt 2 k.c. i art. 522 zd. 2 k.c. rezim
pozwalajgcy na wazne spetnianie przez bank swiadczen klienta wzgledem osob
trzecich na podstawie umowy przejecia diugu poprzez faktyczne podstawienie
sie banku pod dtuznika pierwotnego przy jednoczesnym braku zgody wierzyciela na

przejecie diugu?

2. Czy sad ma obowigzek z urzedu stosowacC sankcje niewaznosci
wynikajgcg z art. 519 § 2 pkt 2 k.c. i art. 522 zd. 2 k.c. w sprawach dotyczgcych
Swiadczen realizowanych przez banki przejmujgce dlug w postepowaniu

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci?

3. Czy sentencja wyroku karnego powotujgca sie na orzeczenie
nieistniejgce sgdu cywilnego, o czym sad cywilny rozpoznajgcy sprawe ma wiedze

z urzedu, tworzy wyjatek od stosowania art. 11 k.p.c. dla takiego sgdu cywilnego?

W zakresie przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzgca

wskazata, ze przesgdza o tym niewazno$¢ umowy przejecia dtugu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W badanej sprawie zostato ustalone, ze pozwana umowg z dnia 6 listopada

2006 r. sprzedata powodowi nieruchomosci za cene 7.880.000 zt . Cene te powdd



miat uisci¢ do dnia 30 listopada 2006 r. i w zakresie zaptaty tej kwoty w akcie
notarialnym sprzedazy poddat sie egzekucji. W dniu 8 listopada 2006 r. na skutek
dyspozycji ztozonej przez powoda, Bank (...) przelat na rachunek pozwanej kwote
8.580.000 zt tytutem zaptaty za nieruchomosci kupione przez powoda, w tym kwote
7.880.000 zt za nieruchomosci nabyte na podstawie umowy z dnia 6 listopada
2006 r. Zaptata nastgpita na podstawie umowy o kredyt nieodnawialny zawarty
przez powoda z Bankiem. W dniu 27 listopada 2015 r. pozwana wystgpita o
nadanie aktowi notarialnemu sprzedazy klauzuli wykonalnosci w zakresie
obowigzku zapfaty przez nabywce ceny w kwocie 7.880.000 zt. i sgd rejonowy
uwzglednit wniosek. W zwigzku z tym nabywca wystgpit z niniejszym powddztwem,
0 pozbawienie tytutlu wykonawczego wykonalnosci. Powddztwo zostat
uwzglednione, wobec ustaleni, ze zaptata ceny nastgpita w dniu 8 listopada 2006 r.
W toku procesu skarzgca nie kwestionowata, ze taka kwota zostata przelana na jej
rachunek, jednakze ona te kwote darowata swojemu 6dwczesnemu mezowi, a on,
poprzez spotke G. w Luksemburgu przekazat jg na rachunek powoda, ktéry

nastepnie sptacit kredyt w (...) Banku (...) S.A.

Zwraca uwage, ze w tym, wigzgcym Sad Najwyzszy, stanie faktycznym
zagadnienia prawne sformutowane przez skarzgcag sg bez znaczenia, ich charakter
jest czysto akademicki, wykraczajg daleko poza ten stan faktyczny. Sad Najwyzszy
przyjmuje sprawe do rozpoznania wowczas, gdy sformutowane zagadnienie
prawne zostato sformutowane w ramach podstawy prawnej zastosowanej przez sgd
orzekajgcy, ale co rownie istotne, kwestionowana czy tez budzgca watpliwosci
prawne dokonana przez sad orzekajgcy wyktadnia prawa dotyczy tego, co ustalono
w zakresie faktow. Wykazanie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ze naleznos¢, ktora wptyneta na konto skarzgcej byta swiadczeniem
Banku z niewaznej, (bo zawartej bez zgody skarzgcej) umowy powoda z Bankiem
0 przejecia przez Bank diugu powoda, jest oczywiscie nieskuteczne, poniewaz
stanowi nowy fakt, podobnie jak i nowoscig sg kwestie zwigzane z waznoscig takiej
umowy. Konstruowanie faktéw decydujgcych o rozstrzygnieciu nastepuje w toku
postepowania przed sgdem powszechnym.



Doda¢ mozna, ze spetnienie swiadczenia pienieznego przez osobe trzecig
nie musi prowadzi¢ do przejecia dlugu a niewatpliwie prowadzi do wykonania

zobowigzania (art. 356 k.c.).

Zagadnienie sformutowane w punkcie trzecim nie ma znaczenia

dla rozstrzygniecia sprawy.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 9 w zwigzku z 10 ust.4 pkt 2. rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (tj. Dz.U. z 2018 r., poz.265).
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