Sygn. akt | CSK 1462/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bosek

w sprawie z wniosku K. D.

Z udziatem P. spotki akcyjnej w W.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 grudnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt VIl Ca 292/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki
kwote240 (dwiescie czterdziesci 00/100) ziotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

K. D. wniosta o ustanowienie stuzebnosci przesytu na rzecz uczestnika P.
SA wW..

Postanowieniem z 1 marca 2021 r. Sad Rejonowy w Kotobrzegu ustanowit
stuzebno$¢ przesytu na dziatkach numer [...], [...]1, [...]2, objetych ksiega
wieczystg [...], narzecz P. [...] S.A. w W.. Tytutem wynagrodzenia Sad zasgdzit na
rzecz wnioskodawczyni K. D. kwote 2 082,00 zt (pkt 2) i ustalit koszty postepowania
(pkt 3).



Postanowieniem z 30 czerwca 2021 r. Sad Okregowy w Koszalinie,
po rozpoznaniu apelacji K. D., zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposaob, ze

kwote 2 082 zt zastgpit kwotg 6 073 zt i oddalit apelacje w pozostatym zakresie.

Od tego postanowienia skarge kasacyjng wywiodta wnioskodawczyni.
Whnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata sie na oczywistg
zasadnos$c¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz potrzebe wyktadni przepisow
prawa wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2

k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest  Srodkiem = zaskarzenia  przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sgdéw drugiej instancji w sprawach cywilnych.
Uzupetnia system srodkéw zaskarzenia w modelu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego (por. art. 176 Konstytucji RP). Skarga kasacyjna stanowi zatem
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy nie
moze leze¢ wytgcznie w interesie skarzgcego, lecz musi by¢ uzasadnione waznymi
kategoriami interesu publicznego, w tym potrzebg zapewnienia jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Konstytucyjnym obowigzkiem Sagdu Najwyzszego jest
sprawowanie nadzoru nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych
w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Wylgczng podstawg oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia do rozpoznania, sg wskazane we wniosku

0 jej przyjecie przyczyny kasacyjne wraz z uzasadnieniem (art. 398% § 2 k.p.c.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sige, ze oparcie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wymaga wykazania sprzecznosci zaskarzonego orzeczenia z przepisami
prawa, ktérych wykfadnia nie budzi Zzadnych watpliwosci lub jego wydania
w wyniku oczywiscie btednego niewtasciwego zastosowania. Oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej ma miejsce, gdy zarzucane uchybienia majg kwalifikowany
charakter i sg widoczne prima facie, bez koniecznosci gtebszej analizy (por. m.in.:
postanowienia Sadu Najwyzszego z: 15 kwietnia 2021 r.,, IV CSK 617/20;
15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18; 23 czerwca 2017 r., Il CSK 41/17; 1 marca



2013 r., | CSK 491/12; 21 Ilutego 2008 r., Il UK 307/07, 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01).

Potrzeba wyktadni przepisdéw prawa przez Sad Najwyzszy w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zachodzi natomiast woéwczas, gdy sg one Zrédiem
powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekaty sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych (postanowienia SN z: 20 listopada 2015 r.,
Il CSK 269/15; 20 maja 2016 r., V CSK 692/15; 27 kwietnia 2021 r.,
I USK 132/21). Skarzacy powinien wiec wskaza¢ argumenty, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, przedstawi¢ wtasng propozycje interpretacyjng oraz
wykazac celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu przez Sad Najwyzszy
ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (postanowienia SN z: 19 pazdziernika
2012 r., Il SK 15/12; 14 grudnia 2012 r., Il SK 29/12; 20 listopada 2015 r.,
[l CSK 269/15; 11 marca 2021 r., | USK 100/21).

Skarga kasacyjna nie odpowiada tym wymogom ustawy.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wykazuje oczywistg zasadnosc¢
skargi w oparciu o dwa sprzeczne ze sobg zatozenia. Z jednej strony zarzuca
zaskarzonemu orzeczeniu brak precyzyjnego okreslenia terytorialnego zakresu
stuzebnosci. Z drugiej strony zarzuca, ze wynagrodzenie za ustanowienie

stuzebnosci obejmuje okreslony pas gruntu (2 metry od osi gazociggu).

Wbrew twierdzeniom wniosku, zaskarzone orzeczenie okresla zakres
terytorialny stuzebnosci przesytu na podstawie mapy dotgczonej do opinii
biegtego z zakresu gazownictwa. Stanowi ona integralng czes¢ zaskarzonego
orzeczenia. Pas gruntu zostat wiec oznaczony w zaskarzonym postanowieniu,
zgodnie z opinig biegtego, na mapie wprowadzonej do panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego (por. postanowienie SN z 11 czerwca 2015 r.,
V CSK 468/14). Nie sposob sie wiec zgodzi¢ z wnioskiem o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ze zaskarzone orzeczenie nie okresla terytorialnego
zakresu stuzebnosci. Argumentacja wniosku nie potwierdza w kazdym razie,
ze zaskarzone postanowienie jest wadliwe w stopniu elementarnym i widocznym

prima vista.



Takze sformutowane watpliwosci wyktadnicze na tle art. 3052 k.c.

nie uzasadniajg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego uksztattowat sie poglad, ze art. 3052 § 2
k.c. nie okresla szczegodtowych kryteriow, wedtug ktérych nalezy ustali¢
odpowiednie wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci przesytu (por. m.in.
uchwaty SN z: 17 czerwca 2005 r., Il CZP 29/05; 7 pazdziernika 2008 r.,
[l CZP 89/08; 8 wrzesnia 2011 r., Il CZP 43/11; 11 grudnia 2015 r., 1l CZP 88/15).
Uzasadnione jest korzystanie w tym zakresie z dorobku orzecznictwa dotyczgcego
wynagrodzenia naleznego wtascicielowi nieruchomosci obcigzonej za ustanowienie
stuzebnosci drogi koniecznej (por. m.in. uchwata SN z 7 pazdziernika 2008 r.,
[l CZP 89/08; a takze postanowienia SN z: 11 grudnia 2008 r., Il CSK 314/08;
3 lutego 2010 ., Il CSK 444/09; 5 kwietnia 2012 r., Il CSK 410/11).

Na gruncie art. 305> § 2 k.c. to sgd jest upowazniony i zobowigzany
do nalezytego wywazenia interesu wnioskodawcy i uczestnika przy ustalaniu
odpowiedniego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 grudnia 2022 r., || CSKP 259/22). Sad
winien uwzgledni¢ wszystkie czynniki wptywajgce na jego wysokos¢ i majgce
rownowazy¢ w catosci konsekwencje ograniczenia prawa wilasnosci.
Wynagrodzenie nalezy sie bowiem wiascicielowi nieruchomosci obcigzonej za
ustanowienie stuzebnosci. Ma ono zrekompensowac¢ ograniczenie w korzystaniu
z niej przy uwzglednieniu stopnia ingerencji w prawo wiasnosci (por. m.in. uchwaty
SN z: 1 grudnia 1970 r., Il CZP 68/70; 8 wrzesnia 1988 r., Il CZP 76/88,
postanowienia SN z: 8 maja 2000 r., V CKN 43/00; 26 pazdziernika 2000 r., IV CKN
1197/00; 14 Ilutego 2008 r., II CSK 517/07; 19 listopada 2010 r., Il CSK 32/10;
5 kwietnia 2012 r., Il CSK 401/11).

Majac na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2

w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzekt, jak w sentencji.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 § 3 w zw. z art. 39821 j art. 391
§ 1k.p.c.oraz § 5 pkt 3i§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (tekst
jedn. Dz. U. 2018 r. poz. 265).
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