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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Joézef Fragckowiak
SSN Iwona Koper

w sprawie z powoédztwa Firmy Handlowej "B." S.A. w R.
przeciwko A. S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 8 kwietnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 pazdziernika 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Nakazem zapfaty w postepowaniu nakazowym Sgd Okregowy w R. orzekt,
ze pozwana A. S. - Firma ,M.” A. S. w L. ma zaptaci¢ powodowi Firmie Handlowej
,B.” S.A. w R. kwote 250.091,11 zt. Zasgdzona kwota obejmowata naleznosc

tytutem ceny za materiaty budowlane na podstawie kilkunastu faktur.

W zarzutach od nakazu zapfaty pozwana wniosta o uchylenie nakazu
i oddalenie powddztwa podnoszgc, ze powdd umowg cesji z dnia 21 sierpnia 2013 r.
zbyt dochodzong wierzytelnoS¢ na rzecz D. W. prowadzacego dziatalnosé
gospodarczg pn. D. i wierzytelnosc¢ ta zostata skompensowana przez nabywce z
wzajemng wierzytelnoscig przystugujgcg pozwanej w stosunku do D. W. W
odpowiedzi na zarzuty pozwanej powdd przyznat, ze w dniu 21 sierpnia 2013 r.
zawart z D. W. prowadzgcym dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg D. w R. umowe
cesji wierzytelnosci dochodzonej w niniejszej sprawie na kwote 250.091,11 zi, przy
czym warunkiem skutecznosci tej umowy byto dokonanie przez D. W. zaptaty wyzej
wymienionej kwoty na rachunek bankowy powoda. Do zaptaty nie doszto, wobec
czego w dniu 28 listopada 2013 r. powdd i D. W. zawarli porozumienie w sprawie

rozwigzania umowy przelewu wierzytelnosci.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2014 r. Sgd Okregowy w R. utrzymat w mocy
wydany nakaz zaptaty. W ocenie tego Sadu, wobec rozwigzania umowy przelewu
wierzytelnosci powdd byt legitymowany do dochodzenia kwoty objetej zgdaniem
pozwu. Z kolei pozwana nie wykazata, by posiadata w stosunku do D. W.
wymagane wierzytelnosci, jak réwniez by ztozyta mu oswiadczenie o potrgceniu,
za$ przedtozony przez pozwang dowdd w postaci dokumentu okreslonego
srozrachunki - analityka” sporzadzony zostat miesigc wczesniej niz podpisana

umowa ces;ji, co podwaza jego wiarygodnosc.

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
pozwanej wniesiong od wyroku Sgdu pierwszej instancji. Przyjat, ze wprawdzie
powdd umowg cesji wierzytelnosci z dnia 21 sierpnia 2013 r. przelat na D. W.
wierzytelnosci objete pozwem przystugujgce mu wzgledem pozwanej, ale

cesjonariusz nie wywigzat sie z umowy i nie zapfacit naleznosci za nabytg



wierzytelnos¢ w terminie 7 dni od podpisania umowy. Wskutek tego powod i D. W.
zawarli w dniu 28 listopada 2013 r. porozumienie w sprawie rozwigzania umowy
przelewu wierzytelnosci. Tym samym - podpisujgc wymienione porozumienie — D.
W. potwierdzit, ze wierzytelnosci wynikajace z faktur wymienionych w pozwie z
powrotem przenosi na cedenta, ten zas nie bedzie wymaga¢ za nie zaptaty
naleznosci. Zarzut pozwanej, co do kompensaty wierzytelnosci, opierajgcy sie
wytgcznie na umowie cesji wierzytelnosci pozostaje w sprzecznosci z
oswiadczeniem D. W., ztozonym wobec powoda, a potwierdzonym porozumieniem
z dnia 28 listopada 2013 r., co do rozwigzania umowy cesji. Na skutek zwrotu
wierzytelnosci cedentowi odpadta podstawa do jakichkolwiek kompensat miedzy D.
W. a pozwang. Z tych wzgledow Sad Okregowy trafnie pominagt zeznania swiadka
D. W., jakkolwiek nie dat temu stosownego wyrazu, co jednak pozostaje bez
wptywu na rozstrzygniecie sprawy. Z tych wzgledow apelacja jako bezzasadna

podlegata oddaleniu.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony w catosci skargg kasacyjng
przez pozwang. W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

zarzucono nharuszenie przepisow:

- art. 378 § 1 k.p.c. polegajgce na nierozpoznaniu przez Sad drugiej instancji
zarzutéw podniesionych przez pozwang w apelacji, tj. nierozpoznania istoty
sprawy, naruszenia art. 498 § 1 k.c., naruszenia art. 233 § 1 k.p.c,
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 129 § 1 k.p.c., naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 227, art. 248 § 1, art. 249 k.p.c., naruszenia art. 227
k.p.c .w zw. z art. 274 § 1 k.p.c. i poprzestanie na ogdélnikowym stwierdzeniu,
iz pominiecie zeznan swiadka D. W. przez Sad pierwszej instancji jest
stuszne, bowiem pominiecie to pozostaje bez wptywu na rozstrzygniecie
sprawy, a w konsekwencji dokonanie pozornej kontroli instancyjnej przez

Sad drugiej instancji;

- art. 382 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art.
248 § 1 k.p.c. polegajace na nieprzeprowadzeniu przez Sad drugiej
instancji uzupetniajgcego postepowania dowodowego poprzez zobowigzanie

D. W. do przeditozenia Sgdowi dokumentacji ksiegowej, z ktorej wynika



kompensata wzajemnych wierzytelnosci D. W. na kwote 250.091,11 z

nabytych w drodze cesji od powddki a wzajemng wierzytelnoscig pozwanej

w stosunku do D. W., w efekcie czego Sad pozbawit sie dowodu

umozliwiajgcego rozpoznanie kwestii kompensaty wzajemnych zobowigzan

pomiedzy pozwang a D. W
- art. 382 k.p.c. wzw. z art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art.

274 § 1 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie przez Sad drugiej

instancji uzupetniajgcego postepowania dowodowego i nieprzestuchanie

swiadka D. W., podczas gdy Sad drugiej instancji w swietle art. 382 k.p.c.

zobowigzany byt do  przeprowadzenia  przedmiotowego  dowodu

wobec okolicznosci, ze Sad pierwszej instancji, nie wezwat powtdrnie

Swiadka nieobecnego na rozprawie ani tez dowodu z jego przestuchania nie

oddalit, ani nie pomingt, co miato istotny wptyw na rozstrzygniecie sprawy,

poniewaz Sgd w efekcie pozbawit sie dowodu umozliwiajgcego rozpoznanie

kwestii kompensaty wzajemnych zobowigzan pomiedzy pozwang a D. W
- art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez sporzgdzenie

uzasadnienia wyroku z dnia 16 pazdziernika 2014r. z pominieciem
wskazania podstawy faktycznej, czyli ustalenia faktéw, ktére Sad uznat za
udowodnione, dowodow, na ktorych sie opart, i przyczyn dla ktorych innym
dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, wyjasnienia podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa oraz oceny zarzutow
podniesionych przez pozwang w apelacji, co uniemozliwia kontrole motywow
rozstrzygniecia.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej moga byé
naruszenia przepisoOw postepowania, jezeli mogty one miec istotny wptyw na wynik
sprawy. W ugruntowanym stanowisku Sgdu Najwyzszego zarzut naruszenia art.
328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., podniesiony w ramach drugiej podstawy

kasacyjnej, moze by¢ uwzgledniony wyjatkowo z tej przyczyny, ze okresla



on elementy uzasadnienia wyroku, ktore jest sporzadzane juz po wydaniu
orzeczenia. Z tej przyczyny naruszenie tego przepisu nie ma zazwyczaj istotnego
wptywu na wynik postepowania. Mimo to zarzut naruszenia tego przepisu moze
by¢ wyjgtkowo uwzgledniony w postepowaniu kasacyjnym, w szczegdlnosci
wowczas, gdy tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia jest do tego stopnia
wadliwa, Ze nie jest mozliwe przeprowadzenie jego poprawnej kontroli przez
Sad Najwyzszy (por. m.in. orzeczenia Sgadu Najwyzszego z dnia 26 listopada
1999 r., Il CKN 460/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 100, z dnia 25 pazdziernika 2000 r.,
IV CKN 142/00, z dnia 13 czerwca 2000 r., V CKN 69/00 - nie publ.).

Zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c., uzasadnienie wyroku powinno zawierac
wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie faktéw, ktére sad
uznat za udowodnione, dowoddéw, na ktérych sie opart, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie
podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa. Ogolnie rzecz
ujmujgc z przepisu tego wynika, ze uzasadnienie wyroku powinno zawierac
podstawe faktyczng i prawng rozstrzygniecia. Przepis ten poprzez art. 391 § 1 k.p.c.
ma odpowiednie zastosowanie w postepowaniu apelacyjnym. Uzasadnienie wyroku
sgdu drugiej instancji ze wzgledu na jego zakres i funkcje, okreslone przepisem
art. 378 k.p.c., powinno odnosi¢ sie takze do odpowiednich zarzutow zawartych
w apelacji ewentualnie do innych kwestii, ktére sgd drugiej instancji powinien
uwzglednic¢ z urzedu.

Wyzej okreslonych wymagan nie spetnia uzasadnienie  wyroku
zaskarzonego skargg kasacyjna, gdyz nie ma w nim ani podstawy faktycznej, ani
podstawy prawnej rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji. W szczegdlnoéci, Sad
Apelacyjny rozstrzygnat apelacje, nie wskazujgc jakichkolwiek przepiséw prawa
materialnego, ktore nalezato mieé¢ na uwadze, badajgc zasadnos¢ zarzutu
pozwanej podniesionego w zarzutach od nakazu zaptaty. Ich wskazanie byto
niezbedne dla okreslenia faktéw prawnie istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz
okreslenia na kim spoczywat ciezar ich dowodu, nastepnie oceny, czy zgtoszone
przez strony okolicznosci i dowody byly istotne dla rozstrzygniecia sprawy oraz
wreszcie - o0 ile takie okolicznosci i dowody =zostalty zgtoszone - oceny

wiarygodnosci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodow. Brak



tych elementow w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku uniemozliwia dokonania
oceny zasadnosci pozostatych - poza zarzutem naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. - zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej. W szczegdlnosci
zwroci¢ nalezy uwage na to, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika
jasno, co ma znaczenie dla oceny legitymacji czynnej powoda, czy wierzytelnos¢
bedgca zrodtem dochodzonego roszczenia przystuguje mu z tej przyczyny, ze
umowa przelewu wierzytelno$ci z dnia 21 sierpnia 2013 r. miata charakter
warunkowy - aw konsekwencji w ogdle nie doszlo do przeniesienia na jej
podstawie wierzytelnosci na rzecz D. W. (warunek zawieszajgcy) albo doszio
do powrotnego przeniesienia wierzytelnosci na powoda, jako cedenta, na skutek
ziszczenia sie warunku rozwigzujgcego - czy tez z tej przyczyny, ze powdd zawart
zD. W. w dniu 28 listopada 2013 r. umowe rozwigzujagcg umowe przelewu
wierzytelnosci. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, czy ikiedy o
umowie przelewu wierzytelnosci i jej tresci oraz umowie z dnia 28 listopada 2013 r.,
a w konsekwencji o zmianie wierzyciela dowiedziata sie¢ pozwana oraz kiedy
ewentualnie miata miejsce kompensata jej wierzytelnosci z wierzytelnosciami D. W.,
a jezeli tak, czy w swietle wchodzgcych w rachube przepisow prawa materialnego,
byta ona skuteczna wzgledem powoda.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398'° § 1 oraz art. 108 § 2 w zw.
z art. 391 § 1 art. 398%* k.p.c. orzeczono, jak w sentencii.

eb



