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POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrze$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji [...] S.A. w W.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w R.

z dnia 15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...]/16,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powddki kosztami postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adw. L.S. od Skarbu Panstwa
(Sadu Apelacyjnego w R.) kwote 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt podwyzszong o stawke podatku od towaréw
i ustug, tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong

powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna, wobec tego, Zze przystuguje od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zakres a jej podstawowym celem jest zapewnienie jednolitosci
wyktadni i tworczy wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa. Sgd Najwyzszy nie
jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedow
w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.
Publicznoprawny charakter skargi powoduje, ze Sad Najwyzszy dokonujac,
w ramach przesadu, oceny skargi, bada jedynie czy wystgpity ustawowe przestanki
przyjecia jej do rozpoznania, to jest czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, czy istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw, czy zachodzi
niewaznosc¢ postepowania lub czy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.).

Powodka we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata

przestanke z art. 398° pkt 4 k.p.c. to jest oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjne;.

W zwigzku z tg przestankg przypomniec nalezy, ze zgodnie z ugruntowanym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza
dostrzegalng od razu, na pierwszy rzut oka, trafnos¢ zarzutow tej skargi, a zatem
stan, w ktérym kazdy prawnik, bez przeprowadzania wnikliwej analizy, powinien
dojs¢ do wniosku, ze zarzuty skarzgcego sg niewatpliwe, a zaskarzone orzeczenie
jaskrawo nieprawidtowe. Chodzi, wiec, jak to ujgt Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02 (OSNC 2004, nr 3, poz. 49) o szczegodlne,
kwalifilkowane wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, dostrzegalne
w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika. Ta bezdyskusyjna wadliwos$¢
kwestionowanego orzeczenia powinna by¢ wykazana w wyczerpujgcym
uzasadnieniu. Sad Najwyzszy poddat badaniu zarzuty stawiane we wniosku,
majgce uzasadnic twierdzenie skarzgcej o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
jednakze ich analiza do takiej konkluzji nie prowadzi. Uzasadnienie zaskarzonego
wyroku odnosi sie do zarzutdéw apelacji, stgd nie mozna Sadowi drugiej instanciji

postawi¢ zarzutu tak razgcego, jak wymaga tego wskazana przestanka, naruszenia



przepisow, ze uzasadnione bytoby twierdzenie, iz Sgd ten nie zrealizowat swojej

funkcji rozpoznawczej i kontrolnej, co byto wiodgcym motywem wniosku.

Nie znajdujgc wystarczajgcych podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej

do merytorycznego rozpoznania, orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102

k.p.c. majgc na uwadze trudng sytuacje zyciowg skarzgce;.

O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym petnomocnikowi powodki orzeczono na podstawie § 8 pkt 7 w zwigzku
z § 16 pkt 2 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r.,
poz. 1714).
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