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POSTANOWIENIE

15 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 15 lipca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa P.D. i A.D.

przeciwko Bankowi spoétce akcyjnej w G.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w G.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 14 listopada 2024 r., | ACa 1543/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodéw 5400 zt (pie¢
tysiecy czterysta) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.
ag

UZASADNIENIE

Pozwany Bank spétka akcyjna w G. wnidést skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 14 listopada 2024 r. w sprawie z powddztwa P.D.

i A.D. o ustalenie i zaptate.

W odpowiedzi powodowie wniesli o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania i zasgdzenie na ich rzecz kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkresli¢ — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych dotyczgcych
wyktadni art. 385 § 1 k.c. oraz art. 317 § 1i 2 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 1 k.p.c.,
art. 350§ 1,§2i§ 3 k.p.c. zw. zart. 391 § 1 k.p.c.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie

objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
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i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. postanowienia SN:
z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05;
z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07;
z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, i z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Blizsza analiza skargi kasacyjnej nie wykazata wystgpienia powotane;j
przyczyny kasacyjnej. Wskazane przez skarzgcego watpliwosci co do wykfadni
powotanych przepiséw prawa sg w istocie pytaniami o trafno$¢ stanowiska Sadu
Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy
| polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem konkretnych przepisow
prawa. Sad Apelacyjny w nalezyty sposob sprostowat oczywistg omyike pisarskg
I usunagt z nagtéwka wyroku kwantyfikator ,czesciowy”. Sprostowanie nie miato
wptywu na merytoryczne rozstrzygniecie, nie doszto do zmiany przedmiotowej ani

podmiotowej w wydanym wyroku.

Ponadto istotne zagadnienie prawne nie wystepuje, jezeli Sgd Najwyzszy
zajgt juz stanowisko w okreslonej kwestii, a nie zachodzi potrzeba jego zmiany.
Przedstawiona problematyka byfa juz wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sgdu
Najwyzszego (zob. uchwate petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r.,
[l CZP 25/22; uchwate 7 sedziow SN z 19 czerwca 2024 r., Il CZP 31/23; uchwate
7 sedzidbw SN — zasade prawng — z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9,
poz. 56; wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja 2019 r.,
| CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20;
z21czerwca 2021 r, | CSKP 55/21; z 3 lutego 2022r., Il CSKP 459/22;
i z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Na podstawie art. 398° § 2, art. 98 § 1-1%, art. 108 § 1, art. 391 § 1

i art. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

(M.T.)



| CSK 1447/25

[SOP]



