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POSTANOWIENIE

26 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin t.ochowski

na posiedzeniu niejawnym 26 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku gminy S.

z udziatem T. spodtki akcyjnej w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na skutek skargi kasacyjnej gminy S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Katowicach

z 23 listopada 2023 r., IV Ca 1424/21,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej pkt 1.
zaskarzonego postanowienia;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatej czesci;

3. zasadza od gminy S. na rzecz T. spotki akcyjnej w K. 240
ztotych kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

gminie S. do dnia zaplaty.

[SOP]

UZASADNIENIE
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Whioskodawca gmina S. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Katowicach z 23 listopada 2023 r., zaskarzajgc to postanowienie w
catosci, wnoszgc o jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne: Czy
biorgc pod uwage fakt, ze wybudowanie czeéci linii wysokiego napiecia nastgpito
w latach 1941-1943, a wiec w latach, kiedy sie¢ ta potozona byta poza granicami
Polski i przed powstaniem jednolitej wlasno$ci panstwowej, nie stanowi przestanki
do uznania, ze przedsiebiorstwo przesytowe objeto posiadanie w ztej wierze, skoro
miato swiadomos¢, ze nie dysponuje zadnymi dokumentami potwierdzajgcymi

zajecie nieruchomosci za zgodg déwczesnych wiascicieli?

Ponadto skarzagcy wskazat, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, gdyz doszto do naruszenia przez Sad art. 2052 w zw. z art. 227, art.
2352 § 1 pkt 2 i art. 278 k.p.c., jak rowniez art. 6, 292 k.c. oraz art. 305 § 1 w zw.
z art. 3052 k.c., art. 3053, 3054, 7 oraz art. 292 k.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik wnosit o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Jedng z przestanek dopuszczalnosci Srodka zaskarzenia jest interes prawny
w zaskarzeniu. Dla jego powstania konieczne jest istnienie stanu pokrzywdzenia
orzeczeniem (gravamen), ktéry wystepuje, gdy zaskarzone orzeczenie narusza
interesy skarzgcego (uchwata sktadu siedmiu sedzidw SN z 15 maja 2014 r.,
[l CZP 88/13). Skarzacy nie ma interesu prawnego w zaskarzeniu postanowienia
Sadu Okregowego w czesci, w jakiej Sad ten uwzglednit apelacje wnioskodawcy.
Brak interesu prawnego w zaskarzeniu powoduje odrzucenie skargi kasacyjnej
w tej czesci na podstawie art. 3985 § 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., jako

niedopuszczalnej.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest

zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
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moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okoliczno$ci mieszczagce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie by¢ przedstawione
w sposdb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji
i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika
2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08). Nieodzowne jest ponadto wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang
od Sadu Najwyzszego wypowiedzig a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob.
np. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r.,
| CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne nie ma charakteru
uniwersalnego, o0 czym przekonuje jego szczegotowosC i silne powigzanie
z konkretnym stanem faktycznym, co oznacza, ze znaczenie tego zagadnienia nie
wykracza poza niniejszg sprawe. Skarzgcy dgzy bowiem nie do uzyskania
abstrakcyjnej odpowiedzi dotyczacej wyktadni okreslonych przepiséw, ale oceny
trafnosci wydanego rozstrzygniecia na ptaszczyznie subsumpcji. Ponadto skarzgcy
nie sporzadzit w sposéb prawidtowy uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania w zakresie pierwszej przestanki kasacyjnej. Uzasadnienie to przybrato
bowiem forme tacznie dwdch zdan (s. 4 skargi kasacyjnej). W zakresie
sformutowanego zagadnienia prawnego nie zostaly przytoczone argumenty
wskazujgce na mozliwe, rozbiezne interpretacje prawne, poglady orzecznictwa ani
doktryny. Nie jest natomiast rolg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie argumentow
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w tresci uzasadnienia
skargi, a zwlaszcza podstaw kasacyjnych, jezeli strona nie powotata ich we wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia SN: z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK
688/16; z 4 lipca 2017 r., Il CSK 64/17; z 10 maja 2018 r., | CSK 800/17).

Skarga kasacyjna jest natomiast oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone
nig orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby

dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
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prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob.
postanowienia SN z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, i z 17 pazdziernika 2001 r.,
| PKN 157/01). Skarzgcy powinien wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie SN z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo dostrzegalna juz nawet
przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie SN z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

Skarzacy nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Po pierwsze,
nie moze byc¢ skuteczny zabieg, ktérym postuzyt sie wnioskodawca, powotujgc sie
w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na naruszenie
przepisow wskazanych w ramach podstaw kasacyjnych. Sg to przeciez dwa
odrebne elementy konstrukcyjne skargi kasacyjnej. Przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
SN: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07; z 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08).

Po drugie, zasadnicza cze$¢ argumentacji skarzgcego jest wymierzona
w dokonang przez Sady meriti ocene dowodow i poczynione na tej podstawie
ustalenia faktyczne. Jednak ta sfera uprawnien jurysdykcyjnych sadu nie moze byc¢
przedmiotem zarzutéw kasacyjnych, gdyz w mys$l| art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowoddéw, a zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy jest w postepowaniu
kasacyjnym zwigzany ustaleniami faktycznymi  stanowigcymi  podstawe

zaskarzonego orzeczenia.
Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).
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Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zakresie, w jakim nie
podlegata ona odrzuceniu oraz stosownie do art. 520 § 2 k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 5 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie, obcigzyt skarzgcego kosztami

postepowania kasacyjnego.

(D.Z.)

[ms]



