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POSTANOWIENIE

25 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 25 lipca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku J. S.

z udziatem L. P.i Z. P.

0 rozgraniczenie,

na skutek skargi kasacyjnej J. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Koninie

z 18 sierpnia 2022 r., 11 Ca 335/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od wnioskodawcy J. S. na rzecz uczestnikéow
postepowania L. P. i Z. P. kwote 394 (trzysta dziewieédziesigt
cztery) zitote tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego
z odsetkami, w wysokosci odsetek ustawowych za op6znienie w
spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia wnioskodawcy odpisu niniejszego orzeczenia

do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia

w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
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skarzacy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety
jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére — zgodnie z art. 398°§ 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. — bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego
w Koninie z 18 sierpnia 2022 r., sygn. akt | 1 Ca 335/22, pethomocnik
wnioskodawcy J. S. opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestance z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., mimo Ze zaniechat wskazania tego punktu, zawart bowiem
w jednostce redakcyjnej tego wniosku po mys$iniku sformutowanie ,wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego”. Podat nastepnie, ze w sprawie istnieje
istotne zagadnienie prawne i potrzeba rozstrzygniecia problemu wystepujgcych
watpliwosci co do stanu prawnego przebiegu granic nieruchomosci i ich wptywu na
dokonanie wyboru kryterium rozgraniczenia wskazanego w art. 153 k.c. Istnieje
potrzeba wskazania idoprecyzowania kryteriow do dziatania sadow przez
wskazanie, jak powazne muszg w sprawie wystgpi¢ watpliwosci co do stanu
prawnego granic nieruchomosci, aby sad rozpoznajgcy sprawe O rozgraniczenie
uznat brak mozliwosci stwierdzenia stanu prawnego granic, a przeszedt do

kryterium ostatniego spokojnego posiadania.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i by¢ zagadnieniem S$cisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic
w sposoéb syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowodéw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 grudnia 2008 r.,
[l CSK 285/08, IC BSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
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o charakterze abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Z tej
przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego wyjasnienie moze
przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ponadto, w judykaturze Sgdu Najwyzszego
utrwalit sie poglad, ze zagadnienie to nie moze miecC charakteru kazuistycznego
i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej
szczegotowych elementow podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia (zob.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, niepubl. i z 15
kwietnia 2021 r., | CSK 720/20, niepubl.). Zagadnienie prawne, o ktérym mowa
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., musi by¢ przydatne dla rozstrzygniecia rozpoznawanej
skargi kasacyjnej, w tym znaczeniu, ze rozstrzygniecie tego zagadnienia ma

znaczenie dla oceny zasadnosci bgdz wniesionej skargi kasacyjne;j.

W ocenie Sgdu Najwyzszego wskazana przez skarzgcego przestanka nie
zostata wykazana. Skarzacy nie spetnit powyzszych wymagan, powotujac sie,
w ramach wskazanej przyczyny kasacyjnej, na problem dotyczacy potrzeby
doprecyzowania kryteriéw, wedtug ktérych sady powinny rozstrzyga¢ watpliwosci
co do stanu prawnego granic nieruchomosci, aby méc przejs¢ do kryterium
ostatniego spokojnego posiadania zgodnie z art. 153 k.c. Nalezy podnies¢, ze
orzecznictwo dotyczgce art. 153 k.c. oraz postepowania dowodowego,
stanowigcego podstawe procedowania w postepowaniu rozgraniczeniowym, jest
szeroko ugruntowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a uzasadnienie wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera przekonujgcych nowych
argumentow  wykazujgcych potrzebe ponownego odniesienia sie Sadu
Najwyzszego do zagadnienia prawnego sformutowanego w skardze kasacyjne;.
Orzecznictwo to jednoznacznie ukierunkowato poglad na funkcjonowanie tego
przepisu zarobwno w aspekcie materialnoprawnym, jak i procesowym, a takze

w zakresie dowoddéw stanowigcych podstawe do orzekania. Przepis, zawarty w art.
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153 k.c., wyznacza trzy kryteria rozgraniczenia nieruchomosci oraz reguluje
nastepujgca kolejnos¢ ich stosowania: aktualny stan prawny, ostatni spokojny stan
posiadania oraz uwzglednienie wszelkich okolicznosci. Waga kolejnych kryteriow
czyni niedopuszczalnym dokonanie rozgraniczenia przy zastosowaniu drugiego czy
trzeciego kryterium, dopdki mozna ustali¢ granice na podstawie aktualnego stanu
prawnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 listopada 2006 r., II CSK
206/06, niepubl.). Sad meriti ustalit przebieg granicy miedzy dziatkami
stanowigcymi wiasnos¢ wnioskodawcy i uczestnikdw stosujgc kryterium ostatniego
spokojnego stanu posiadania. Zdaniem skarzgcego granica powinna by¢ natomiast
wyznaczona wedtug stanu prawnego, jednakze nie wykazat, by istniaty podstawy
do rozgraniczenia nieruchomosci wedtug tego kryterium. Stan prawny, o ktérym
mowa w art. 153 k.c., stanowi pierwsze i najwazniejsze kryterium rozgraniczenia.
Obejmuje on aktualny stan nieruchomosci w chwili orzekania, uwzgledniajgcy
wszystkie czynniki, majgce na to wptyw, mozliwe do stwierdzenia na podstawie
niekwestionowanych twierdzen i dowodow przeprowadzonych w  toku
postepowania. Stan prawny to stan wynikajgcy w szczegoélnosci z tytutdw
wiasnosci, z orzeczen sgddéw i decyzji administracyjnych, a takze z map
ewidencyjnych (katastralnych), przedstawiajgcych konfiguracje nieruchomosci
gruntowych. Istotne znaczenie mogg mieC¢ dokumenty w postaci: map, wyrysow
map, operatow geodezyjnych, wynikbw pomiaréw geodezyjnych bedgcych
podstawg ewidencji gruntéw i wpiséw w ksiegach wieczystych. Jednakze stan
prawny nieruchomosci mogg ksztattowac takze roézne zdarzenia prawne, ktére
nalezy oceniaé na podstawie wszelkich dokumentow i innych dowodow, w tym
osobowych. Art. 153 k.c. zapewnia sgdowi swobode co do rodzaju Srodkéw
dowodowych, na podstawie ktérych nastepuje odtworzenie przebiegu granicy,
wiarygodnos$¢ zas i moc tych dowoddéw podlega swobodnej ocenie, stosownie do
art. 233 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. (zob. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z 23
lutego 2023 r., | CSK 5901/22, z 21 maja 1998 r., lll CKN 475/97; z 20 listopada
2014 r.,V CSK 71/14; z 3 lipca 2019 r., Il CSK 817/18, z 16 pazdziernika 2020 r., IlI
CSK 48/20, z 3 lipca 2019 r., Il CSK 817/18, z 20 marca 2019 r., IV CSK 388/18).
Sad dokonujgcy rozgraniczenia nieruchomosci ma zatem pelng swobode

w ustaleniu stanu prawnego granic, przy czym opiera sie na ocenie catego
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materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Trzeba podkresli¢, ze
korygowanie przebiegu granicy na podstawie kryterium stanu prawnego jest
wykluczone, gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na
jednoznaczne ustalenie przebiegu granic rozgraniczanych nieruchomosci.
W szczegolnosci, gdy dokumenty nie wskazujg na ten sam przebieg sporne;j
granicy lub wskazujg inny przebieg granicy, sg obarczone btedem i nie mogag
odzwierciedla¢ stanu prawnego, ktéry jest sprzeczny (zob. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 3 pazdziernika 2019 r., IV CSK 521/18). Nalezy wskaza¢ na
uksztattowany w orzecznictwie i doktrynie poglad, ze zapisy ewidencji gruntow
i budynkéw, ktére sg rowniez uwzgledniane przy mozliwosci ustalenia granicy
wedlug stanu prawnego, majg jednak charakter techniczno-deklaratoryjny
i dokonywane w niej zmiany nie mogg rozstrzyga¢ ani o prawie ani przedmiocie
wiasnosci, szczegolnie wowczas, gdy — jak wskazano wyzej — nie obrazujg one
jednolicie przebiegu spornej granicy. Z tej przyczyny nie mozna przyjac¢, ze granica
ewidencyjna jest w kazdych okolicznosciach réwnoznaczna z granicg prawng,
poniewaz stan wynikajgcy z ewidencji gruntow nie zawsze pokrywa sie ze stanem
prawnym w rozumieniu art. 153 k.c. (zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego
z 8 lutego 2000 r., | CRN 126/94, niepubl.). Jest to jedynie okolicznos¢, ktorg nalezy
uwzgledni¢ przy ustalaniu, czy mamy do czynienia z granicg prawng. Granica
prawna moze zosta¢ ustalona zgodnie z granicg ewidencyjng, o ile materiat
dowodowy na to pozwala. Jednakze, jest to mozliwe tylko wtedy, gdy dane te
pozwalajg na pewne ustalenie przebiegu tej granicy, czyli zasiegu prawa wiasnosci.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w ktdrym rozstrzyga sie, co stanowi granice
prawng, wskazuje sie jedynie, na czym polega granica prawna i jakie dowody stuzg
do jej wykazania. Nie przesgdza to jednak, ze obecnosc¢ takiego dowodu w sprawie
automatycznie oznacza mozliwos¢ jednoznacznego ustalenia przebiegu granicy
prawnej. W niniejszej sprawie, zarbwno Sad pierwszej instancji, jak i Sgd drugiej
instancji, szczegdétowo wyjasnity okolicznosci faktyczne i prawne zwigzane
Z niemoznos$cig zastosowania pierwszego kryterium i zastosowaniem Kkryterium
drugiego. Nalezy zauwazyé, ze Sad stwierdzit, Zze dane wynikajgce z ewidencji
gruntébw nie stanowig granicy prawnej i nie mozna ich traktowac jako

rownoznacznych z granicg prawng. Nie oznacza to jednak, ze Sad zlekcewazyt te
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dane. Opierajgc sie bowiem na opinii biegtego geodety, wyjasnit, dlaczego dane
zawarte w ewidencji gruntow nie pozwalajg na ustalenie granicy prawnej.
Wskazano m.in., ze pomiary byly wykonywane w latach 50-tych i byty bardzo
niedoktadne. Trzeba wskazaé, ze opinia biegtego podlega ocenie sadu, jak kazdy
inny dowdd przeprowadzony w sprawie. Nie ma przeszkod do wykorzystania opinii
biegtego geodety przez sad, jezeli z tresci opinii wynika przebieg granicy wedtug
kryterium rozgraniczenia przyjetego przez sgd. Sgd dokonujgcy rozgraniczenia
nieruchomosci ma petng swobode w ustaleniu stanu prawnego granic, przy czym
opiera sie na ocenie catego materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie.
Wobec oceny danych ewidencyjnych za niedoktadne, Sgdy meriti mogty wiec uznaé
przy uwzglednieniu innych dowoddéw przeprowadzonych w sprawie, ze nie okreslajg
one zasiegu granicy prawa wiasnosci w sposob pewny. W zwigzku z powyzszym,
rozgraniczenie nie mogto nastgpi¢ wedtug pierwszego kryterium okreslonego w art.
153 k.c. Nalezy tez zauwazy¢, ze formuta uzyta przez Sad drugiej instancji
.przyjecia ustalen faktycznych oraz oceny prawnej sgdu pierwszej instancji za
wiasne" oznacza, ze po zbadaniu sprawy Sad ten doszedt do wnioskéw tozsamych
z wnioskami Sgdu pierwszej instancji. Dochodzgc do wnioskéw pokrywajgcych sie
z rozwazaniami sgdu pierwszej instancji sad drugiej instancji nie ma obowigzku
powielania sposobu uzasadnienia przyjetego przez sad pierwszej instancji, lecz
moze zastosowacC powszechnie przyjetg formute (zob. m.in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 25 wrzesnia 2019 r., IV CSK 563/18, niepubl.).

Wskazac¢ nalezy rowniez, ze nie zachodzi tez niewazno$¢ postepowania,
ktérg Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego — na stosowany wniosek zawarty
w odpowiedzi na skarge kasacyjng — orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.
wzw. z art. art. 98 § 1%, 3-4, art. 391 § 1, art. 39821 i art. 13 § 2 k.p.c. oraz
przepisow § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
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adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm., obecnie tekst jedn. Dz.U z. z 2023 r., poz.
1964).

[SOP]

r.g.



