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POSTANOWIENIE

20 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 20 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Banku spoétki akcyjnej w W.

przeciwko U.K.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 14 lipca 2022 r., | ACa 83/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Rzeszowie na rzecz adwokat O.K. kwote 4050 (cztery tysiagce
pieédziesiat) z, w tym podatek od towaréw i ustug, kosztéow
pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 lipca 2022 r. Sgd Apelacyjny w Rzeszowie w sprawie z
powodztwa Banku S.A. w W. (nastepcy prawnego Bankul S.A. w W.) przeciwko
U.K. o zaptate, na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sgadu Okregowego w
Tarnobrzegu z 21 grudnia 2021 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
oddalit powddztwo i obcigzyt powoda kosztami postepowania (pkt 1) oraz

rozstrzygnat o kosztach procesu (pkt Il-111).

Strona powodowa wniosta skarge kasacyjng, w ktorej zgdata uchylenia

zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
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sgdowi Il instancji, ewentualnie zgdata uchylenia zaskarzonego orzeczenia Sgdu
Apelacyjnego w Rzeszowie i rozstrzygniecie sprawy co do istoty. Jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona

powodowa wskazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Strona pozwana ztozyta odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktérej wniosta o
odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie

skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow; 3) zachodzi niewaznosc
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Na etapie rozpoznania wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (tzw.
przedsadu) Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek O przyjecie jej do rozpoznania, nie dokonujgc oceny
podstaw kasacyjnych ani ich uzasadnienia.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w Kodeksie postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Postepowanie kasacyjne przed Sgdem

Najwyzszym nie stanowi postepowania instancyjnego w sprawie.

Niniejszy etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wyltgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co

najmniej jednej z tych przestanek przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
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usprawiedliwione. Stworzenie mechanizmu kontroli w ramach tzw. przedsadu
umozliwia¢ ma stronie wnoszgcej skarge kasacyjng przekonanie Sadu
Najwyzszego o istnieniu przestanek, na ktérych opiera sie wstepne badanie skargi
kasacyjnej pod katem dopuszczenia jej do rozpoznania (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., I CSK 65/06). Bez tej argumentacji skarga
kasacyjna bytaby srodkiem odwotawczym niezupetnym, a selekcja wnoszonych
skarg, dokonywana przez Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu nazbyt dowolna
(zob. np. zachowujgce aktualno$¢ postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 kwietnia
2006 r., Il CSK 65/06; z 22 lutego 2007 r., Il UZ 47/06, OSNP 2008, nr 7-8, poz.
118).

Sad Najwyzszy nie zastepuje strony skarzgcej i nie jest jego rolg
poszukiwanie ex officio argumentdw przemawiajgcych za przyjeciem skargi
kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 lutego
2007 r., 1 UZ 47/06). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznana stanowi jej element samodzielny (wyodrebniony) i nie moze byc¢
utozsamiany z innymi wymaganiami skargi kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich
uzasadnieniem (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 19 czerwca 2008
r., Il UZ 18/08; z 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16; z 8 stycznia 2019 r., IV CSK
243/18; z 11 maja 2022 r., | CSK 1468/22).

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano

oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to
twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 14
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lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15).
Oceniajgc wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej nalezy dostrzec, ze ma ona charakter wyjgtkowy. W konsekwenciji,
w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista zasadnos¢ skargi
powinna dac sie stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez zbytniego wgtebiania sie w

sprawe (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 2 sierpnia 2007 r., Ill UK 45/07).

Skarga kasacyjna nie spetnia powyzszego kryterium. Strona skarzgca nie
wskazata konkretnych argumentéw umozliwiajgcych przyjecie, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Nie wykazata oczywistosci, ktéra skutkowataby oceng
ewidentnej nieprawidtowosci orzeczenia. Nie mozna bowiem abstrahowac¢ od tego,
iz w sprawie, jak ustalono w postepowaniu przed Sgdem meriti, nie ma mozliwosci
ustalenia daty poczatkowej biegu wypowiedzenia, daty, do ktoérej zadtuzenie
powinno zostac sptacone, aby wypowiedzenie stato sie bezskuteczne, ani tez daty,
w ktorej uptywa termin wypowiedzenia i roszczenie o zaptate catej kwoty kredytu
staje sie wymagalne. Doreczenie o$wiadczenia o wypowiedzeniu na kilka ré6znych

adresow powoduje, ze wypowiedzenie musi by¢ uznane za bezskuteczne.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art.
39821 k.p.c.

(R.N.)
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