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POSTANOWIENIE

20 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 20 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku A. P.

z udziatem S.W.,, R.W.,A. K., M. D.i M. D.1

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na skutek skargi kasacyjnej S. W. i R. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 8 czerwca 2022 r., XV Ca 1789/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty

postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE

S. W. i R. W. — uczestnicy postepowania z wniosku A. P. 0 zniesienie
wspotwtasnosci wniesli skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w
Poznaniu z 8 czerwca 2022 r., ktorym oddalono ich zgdanie zwrotu naktadéw w
kwocie 200 000 zt od uczestniczki A. K.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).
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Skarzagcy powotat sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi, ktérg
uzasadnit naruszeniem art. 247 w zw. z art. 253 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze
wykonywanie prawa uzytkowania nieruchomosci zostato ograniczone do 7/8 czesci,
a w konsekwencji w ocenie skarzgcych konfuzja prawa uzytkowania i wiasnosci
dotyczgca 1/8 czesci nieruchomosci nie miata wptywu na przystugujgce im prawa

wynikajgce z uzytkowania pozostatych 7/8 czesci.

Tak uzasadniony wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
mogt odnies¢ oczekiwanego skutku. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego, przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398°§ 1 pkt
4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy
rzut oka, tj. bez Kkoniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
Z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni. Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, Zze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistos¢, wskazujgc jedynie na
argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r.,
[l CSK 152/20; z 13 maja 2021, lll USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r.,
IV CSK 412/20).

Zgodnie z art. 206 k.c. Kazdy ze wspétwiascicieli jest uprawniony do
wspotposiadania rzeczy wspolnej oraz do korzystania z niej w takim zakresie, jaki
daje sie pogodzi¢ ze wspotposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez pozostatych
wspotwiascicieli. Wspotwtasnos¢ jest wprawdzie wyrazona czescig utamkowa, ale
ma ona charakter idealny i dotyczy catej nieruchomosci. Do czasu wydania
orzeczenia sgdowego nie istniata zatem podstawa, by skarzacy mogli domagac sie

wydania im okreslonej czesci nieruchomosci, a w konsekwencji zwrotu naktaddéw.
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Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i2 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania

kasacyjnego rozstrzygnat zas na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
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