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POSTANOWIENIE

18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 18 grudnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.B. i K.B.

przeciwko Bank S.A. w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej M.B., K.B. i Bank S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 21 grudnia 2023 r., | ACa 1071/23,

1) odrzuca skarge kasacyjng M.B. i K.B. oraz skarge
kasacyjng Bank S.A.w W,,

2) nie obciaza stron kosztami postepowania kasacyjnego.

(M.O.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 grudnia 2023 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu w sprawie
z powddztwa M.B. i K.B. przeciwko Bank S.A. w W. o zaptate i ustalenie, na skutek
apelacji pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 31 stycznia 2023

r., | C 1435/18, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob ze:

- w pkt. Il oddalit powddztwo ponad zasgdzong od strony pozwanej tgcznie na rzecz
powodow kwote 17 163,12 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 19
listopada 2022 r. do dnia zaptaty,
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- w pkt. IV zniést pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego (pkt 1.),

oddalit apelacje w pozostatej czesci (pkt 2.), zniost pomiedzy stronami koszty

postepowania apelacyjnego (pkt 3.).
Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Il instancji wniesli:

- powodowie, zaskarzajgc ten wyrok w czesci, tj. w zakresie punktu 1. tiret 1.,
punktu 1. tiret 2. oraz punktu 3, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania; ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku w sposob szczegotowo wskazany w skardze kasacyjnej.
Ponadto, powodowie wniesli o zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz tgcznie
kosztow postepowania kasacyjnego, ewentualnie o pozostawienie Sagdowi I
instancji rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, kazdorazowo w

wysokosci dwukrotnosci przepisanej stawki minimalnej.

- pozwana, zaskarzajgc ten wyrok w czesci, tj. w zakresie punktu 1. w zakresie,
w jakim Sad Il instancji uwzglednit roszczenie o zaptate na rzecz powodow kwoty
17 163,12 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 19 maja 2022 r.
do dnia zaptaty oraz zniost koszty procesu, w zakresie punktu 2. oraz punktu 3.
W ramach wnioskow skargi pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego. Ponadto, pozwana wniosta
0 zasgdzenie od powoddow na swojg rzecz kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego przed Sadem Najwyzszym wedlug norm prawem

przepisanych.

Obie strony postepowania ztozyly odpowiedzi na skarge wniesiong przez
drugg strone. Powodowie w ramach swojej odpowiedzi wniesli o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od pozwanej
na swojg rzecz kosztow postepowania wedtug norm przepisanych. Pozwana
w swojej odpowiedzi wniosta natomiast o odrzucenie skargi powodéw (z uwagi na
zbyt lakoniczne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania),
ewentualnie o odmowe jej przyjecia, ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie

od powodow na swojg rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztow
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zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych oraz optat skarbowych od

udzielonych petnomocnictw.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skargi kasacyjne wniesione przez obie strony postepowania podlegaty

odrzuceniu.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwaliflkowanym pismem procesowym o $cisle okreslonej przez ustawe tresci.
Zgodnie z art. 398! § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od wydanego przez sad
drugiej instancji prawomocnego wyroku lub postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania koriczacych postepowanie w

sprawie.

Poza spetnianiem ogdlnych wymagan dla pisma procesowego, skarga
kasacyjna powinna réwniez zawiera¢ prawidtowo sformutowane elementy
konstrukcyjne okreslone w art. 3984 § 1 pkt 1-3 k.p.c. Jednym z tych elementow jest
whniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany. Braki w zakresie elementéw konstrukcyjnych skargi,
a wiec réwniez w zakresie jej wnioskow, skutkujg odrzuceniem skargi a limine bez
uprzedniego wezwania o usuniecie dostrzezonych brakéw (postanowienie SN
z 24 pazdziernika 2022 r., | CSK 3656/22). Wniosek taki wynika z poréwnania
tresciart. 3986§ 2k.p.c. in medio orazart. 39858 1kp.c. Tylko drugi z
przywotanych przepiséw dopuszcza sanowanie okreslonych brakow skargi
kasacyjnej; nie dotyczy to jednak elementéw konstrukcyjnych okreslonych w art.
3984 § 1 pkt 1-3 k.p.c. (postanowienie SN z 24 czerwca 2022 r., | CSK 2657/22).

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do skargi kasacyjnej powodow, w
ramach wniosku gtbwnego o wydanie wyroku kasatoryjnego skarzacy nie wskazali,
w jakim zakresie zaskarzony wyrok miatby zosta¢ uchylony. Tymczasem w
Swietle art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. konieczne jest oznaczenie w skardze zakresu, w
jakim zaskarzony wyrok ma zostac¢ uchylony lub uchylony i zmieniony, albo wprost,
albo co najmniej przez jednoznaczne odestanie do prawidiowo okreslonego
zakresu zaskarzenia. Sgd Najwyzszy nie ma mozliwosci ustalania za strone

skarzgcg tego, czy zgdanie w skardze uchylenia i zmiany zaskarzonego wyroku
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miataby oznaczac¢ wyrok jako cato$¢, czy wyrok w zaskarzonej (lub jeszcze innej)
czesci (zob. np. postanowienie SN z 26 wrzednia 2022 r.,1 CSK 1563/22).
Okreslenie zakresu zaskarzenia oraz wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane
orzeczenia stanowig przedmiot odrebnych wymogéw formalnych skargi kasacyjnej,
co oznacza, ze strona powinna w obu tych kwestiach odrebnie sformutowac¢ wtasne
stanowisko (zob. np. postanowienia SN: z 20 kwietnia 2022 r., | CSK 2268/22; z 18
maja 2023 r., Il CSKP 1087/22).

Sad Najwyzszy nie jest ponadto uprawniony do tego, aby w sytuacji, w ktorej
strona nie wskaze w skardze kasacyjnej zakresu, w jakim zaskarzony wyrok miatby
zosta¢ uchylony, samodzielnie przyjmowac, ze domaga sie uchylenia orzeczenia
w zakresie wynikajgcym ze wskazanego w skardze kasacyjnej zakresu
zaskarzenia. W swietle regulacji k.p.c. to obowigzkiem skarzgcego jest doktadne

okreslenie zakresu oczekiwanego uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

W skardze powoddéw wadliwie zostat rowniez sformutowany wniosek
0 orzeczenie co do istoty sprawy. Na etapie postepowania kasacyjnego Sad
Najwyzszy nie rozpoznaje ponownie sprawy, lecz jedynie dokonuje oceny
prawidtiowosci zastosowania norm prawnych przez sad drugiej instancji. Z tej
przyczyny do kompetencji Sgdu Najwyzszego nie nalezy zmiana zaskarzanych
orzeczen. W przypadku gdy podstawa naruszenia prawa materialnego jest
oczywiscie uzasadniona, a skargi kasacyjnej nie oparto takze na podstawie
naruszenia przepiséw postepowania lub podstawa ta okazata sie nieuzasadniona,
Sad Najwyzszy moze jedynie uchyli¢ zaskarzony wyrok i orzec co do istoty sprawy
(art. 398 k.p.c.). Oznacza to, ze ewentualne orzeczenie co do istoty sprawy
zawsze musi byC poprzedzone uchyleniem zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie SN z 19 pazdziernika 2022 r., | CSK 2703/22) a Sad Najwyzszy,

orzekajgc na podstawie art. 39816 k.p.c., dziata w istocie jako sad drugiej instanciji.

Powodowie, w ramach wniosku o orzeczenie przez Sad Najwyzszy co do
istoty sprawy, nie wniesli o uchylenie zaskarzonego orzeczenia ze wskazaniem
zakresu tego uchylenia, lecz wytgcznie o zmiane orzeczenia. Tego rodzaju wniosek

nie ma jednak podstawy w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego.
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Odnoszgc sie do skargi kasacyjnej pozwanej, skarzgca nie wskazata, w
jakim zakresie miatby zosta¢ uchylony zaskarzony wyrok Sgdu Il instancji, co
stanowi nieusuwalny brak skargi skutkujgcy jej odrzuceniem. Jedynie na
marginesie zwroci¢ nalezy uwage, ze pozwana nie miata interesu prawnego
(gravamen) w objeciu zakresem zaskarzenia punktu 1. wyroku Sadu Il instanciji.
Wbrew stanowisku skarzgcej Sad ad quem w punkcie tym nie uwzglednit
roszczenia o zaptate na rzecz powodow kwoty 17 163,23 zt, lecz, w wyniku
czesciowego uwzglednienia apelacji pozwanej, dokonat zmiany wyroku Sadu |
instancji na korzy$¢ pozwanej oddalajgc czesciowo powodztwo oraz znoszac
pomiedzy stronami koszty procesu (wyrokiem Sagdu | instancji zasgdzono do

pozwanej na rzecz powodoéw kwote 6417 zt).

Z przytoczonych powyzej wzgleddw w punkcie 1. postanowienia, na

podstawie art. 398° § 3 k.p.c., orzeczono o odrzuceniu obu skarg kasacyjnych.

Jednoczesnie z uwagi na to, ze na etapie postepowania kasacyjnego obie
strony postepowania nalezy uzna¢ jednoczesnie za strong wygrywajgcqg i
przegrywajacg, Sad Najwyzszy postanowit nie obcigza¢ stron kosztami
postepowania kasacyjnego na podstawie na podstawie art. 102 w zw. art. 391 §
1iart. 398% k.p.c.

[M.O.]
[a4]



