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POSTANOWIENIE

Dnia 23 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powoédztwa [...] M. sp. zo0.0. w W.

przeciwko M. H.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 grudnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 wrzednia 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa M. sp. z 0.0. w W. przeciwko M. L. H. o zaptate na skutek
apelacji obu stron zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w W. z 26 lipca
2019 r. w punkcie drugim czesciowo w ten sposob, ze zasadzit dodatkowo od M. L.
H. na rzecz M. spoditki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. kwote 143.418 zt
wraz z ustawowymi odsetkami za opodznienie od dnia 17 lipca 2015 r. do dnia
zapfaty, w punkcie czwartym czesciowo w ten sposoéb, ze ustalit, iz powdd ponosi

55 % kosztéw procesu a pozwana 45 %,oddala apelacje Powoda w pozostatym



zakresie, oddalit apelacje Pozwanej oraz znidst wzajemnie pomiedzy stronami
koszty postepowania apelacyjnego.

Skarge kasacyjng na powyzsze orzeczenie Sadu Apelacyjnego w (...)
ztozyta Pozwana, zaskarzajgc wyrok w czesci, tj. w pkt |, zarzucajgc naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 353* k.c. poprzez ich btedng
wykfadnie, a takze art. 6 k.c. w zw. z art. 627 k.c. w zw. z art. 628 § 1 k.c. poprzez
ich niezastosowanie. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i o przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sadowi, a takze o pozostawienie Sadowi drugiej instanciji
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci oraz orzeczenie co do istoty sprawy poprzez
oddalenie w catosci apelacji strony powodowej oraz od zasgdzenie od niej na rzecz
Pozwanej kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania Skarzgca wskazata wystepowanie oczywistej zasadnosci skargi. W
uzupetnieniu skargi kasacyjnej objeto zakresem zaskarzenia takze pkt IV wyroku
Sadu Apelacyjnego z 23 wrzesnia 2020 r., wnoszgc o jego uchylenie w zaskarzonej
czesci oraz orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie apelacji strony
powodowej] w czesci uwzglednionej oraz o zasgdzenie od strony powodowej na
rzecz Pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego, a ponadto o zasgdzenie od
strony powodowej na rzecz Pozwanej kosztow postepowania kasacyjnego wedtug
norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania wraz z pozostawieniem temu Sgdowi do rozstrzygniecia kosztéw
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym. Celem skargi nie jest natomiast
korygowanie wszelkich orzeczen sagdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia.
Jej zasadniczg funkcjg jest ochrona interesu publicznego przez zapewnienie

jednolitosci wyktadni i stosowania prawa przez sady oraz wktad Sadu Najwyzszego



w rozwoj jurysprudencji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i cel skargi
kasacyjnej, implikuje poddanie jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteridw,
kwalifikujgcych jg do przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Skarzgca oparta skarge na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. na
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Zgodnie z jednolitym i utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej ma miejsce jedynie wéwczas, gdy bez
dokonania gtebszej analizy dla przecietnego prawnika jest oczywiste, ze podstawy
skargi zastugujg na uwzglednienie, a zatem ma miejsce kwalifikowana postac
naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej i przesadza to o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu
nakazujgcym uwzglednienie skargi.

Ponadto, jezeli skarzacy, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powotat przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., powinien w wyodrebnionym wywodzie prawnym wykazac, ze
w sprawie doszto do kwalifikowanego, a zatem oczywistego naruszenia prawa
widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto
w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe, niewatpliwie sprzeczne z
zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa. Sam zarzut
naruszenia, nawet oczywistego okreslonego przepisu, nie prowadzi wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz mimo oczywistego
nawet naruszenia okreslonego przepisu wyrok moze by¢ prawidtowy.

Skarzgca wskazata na oczywistg zasadnosc skargi kasacyjnej wigzaca sie

Z naruszeniem przepisow prawa materialnego tj. art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 353



k.c. oraz art. 6 k.c. w zw. z art. 627 k.c. w zw. z art. 628 § 1 k.c. poprzez btedng
wykfadnie i brak zachowania ekwiwalentnosci Swiadczen oraz bezpodstawnego
wzbogacenia Powoda. Skarzgca w istocie ograniczyta sie do polemiki z ustaleniami
faktycznymi Sadu drugiej instancji, co do wyktadni wigzgcej strony umowy, co nie
moze byC skuteczne, gdyz Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku (art. 39812 § 2 k.p.c.) i podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny
dowodéw (art. 3982 § 3 k.p.c., a w konsekwengcji uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze wykraczac¢ poza okolicznosci faktyczne
stanowigce podstawe zaskarzonego wyroku.

W tej sytuacji uznac nalezy, ze skarzgca nie wykazata istnienia powotanej
w skardze kasacyjnej przestanki, uzasadniajgcej przyjecie jej do rozpoznania, stad

na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



