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POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrze$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z powodztwa A. G.

przeciwko I. J., E. [...] sp.z0.0.wW.,R.R.iC.[...] S A . wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 sierpnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od powodki na rzecz I. J., E. [...] sp. Zz 0.0. w W.
iC.[...] S.A. w W. po 2700 (dwa tysiace siedemset) zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna, wobec tego, Zze przystuguje od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zakres a jej podstawowym celem jest zapewnienie jednolitosci
wyktadni i twérczy wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa. Sgd Najwyzszy
nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych
btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.
Publicznoprawny charakter skargi powoduje, ze Sad Najwyzszy dokonujac,
w ramach przesadu, oceny skargi, bada jedynie czy wystgpity ustawowe przestanki
przyjecia jej do rozpoznania, to jest czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, czy istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, czy zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub czy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.).

Powddka we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata
przestanki z art. 398° pkt 1, 2 i 4 k.p.c. to jest: potrzebe wyktadni art. 5 k.c.
w zwigzku z art. 442 § 1 i 2 w zwigzku z art. 117 § 2 k.c. ,w ptaszczyznie
przepisow k.p.c., w powigzaniu z art. 368 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c.”,
potrzebe wyjasnienia ,sposobu rozumienia zwrotu rozporzgdzenia prawem
w rozumieniu art. 613 § 3 k.s.h. w zwigzku z art. 417 i art. 418 k.s.h.”, i oczywistg

zasadnosc skargi kasacyjnej.

Analizujgc argumentacje skarzgcej Sgd Najwyzszy nie stwierdza, aby ktéras

ze wskazanych przez skarzgcg przestanek wystgpita.

Potrzeba wyktadni wskazanych przepisow prawa materialnego nie moze by¢
uznana za rzeczywiscie istniejgcg skoro nie budzi watpliwosci, ze przepisy te
byly juz wielokrotnie przedmiotem wyktadni Sgdu Najwyzszego i wniosek nie
przedstawia zadnej okoliczno$ci, ktérg mozna bytoby uzna¢ za wskazujgcg na

potrzebe ponownego zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy.

W odniesieniu do zagadnienia prawnego, stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostato
ono sformutowane, nie wiadomo réwniez, dlaczego, zdaniem skarzacej,

pojecie ,rozporzgdzenia prawem”, na gruncie prawa cywilnego budzi watpliwosci



znaczeniowe. Przy braku argumentacji jurydycznej brak jest podstaw do

stwierdzenia, ze w sprawie wystepuje zagadnienie prawne.

Co do pojecia oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej przypomnie¢ nalezy,
ze zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej oznacza dostrzegalng od razu, na pierwszy rzut oka,
trafnos¢ zarzutéw tej skargi, a zatem stan, w ktorym kazdy prawnik, bez
przeprowadzania wnikliwej analizy, powinien dojs¢ do wniosku, ze zarzuty
skarzgcego sg niewatpliwe, a zaskarzone orzeczenie jaskrawo nieprawidtowe.
Chodzi, wiec, jak to ujgt Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 197/02 (OSNC 2004, nr 3, poz. 49) o szczegdlne, kwalifikowane wypadki
naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, dostrzegalne w sposob oczywisty dla
przecietnego prawnika. Ta bezdyskusyjna wadliwos¢ kwestionowanego orzeczenia
powinna by¢ wykazana w wyczerpujgcym uzasadnieniu, co we wniosku skarzgcej

nie nastgpito.

Z uwagi na powyzsze, nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 kip.c. w zwigzku z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzagdzen Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.: zmieniajgcego rozporzgdzenie
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2016 r., poz. 1667)
I zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie optat za czynnosci adwokackie
(Dz.U. z 2016 ., poz. 1668).
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