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POSTANOWIENIE

20 czerwca 2024 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 20 czerwca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa E. D.

przeciwko D. R.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej D. R.

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie
z 13 czerwca 2022 r., Il Ca 321/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
przyznaje adwokatowi P. T. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Szczecinie kwote 2700,00 (dwa tysigce siedemset)
zt, powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego kwote 2700,00 (dwa tysigce
siedemset) zt, z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu odpisu

postanowienia do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o pierwszg

sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 39812 § 2 k.p.c.), i takze
w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z 3 lutego 2012 r. | UK 271/11
- nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentéw prawnych, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Skarzacy powinien nie tylko wskaza¢ przepis prawa
(materialnego lub procesowego), ktdérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawiC pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z 9 lutego 2011 r., lll SK 41/10 - nie publ.).

Skarzacy przedstawione watpliwosci ujgt w pytaniu: ,czy w sytuacji skazania
za przestepstwo, Sad cywilny zwigzany jest zakresem szkdéd przyjetych
w postepowaniu karnym, a co za tym idzie, czy Sgd moze dokonywa¢ odmiennych
ustalen co, co do faktow nie wchodzgcych w sktad znamion czynu zabronionego

objetego wyrokiem karnym, czy tez moc dowodowa takiego wyroku, wynikajgca
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z tego artykutu ma charakter bezwzglednie obowigzujgcy w stosunku do sprawcy

przestepstwa skazanego w procesie karnym.”.

Przedstawione przez skarzgcego watpliwosci nie stanowig istotnego
zagadnienia prawnego. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zawiera argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie
odmiennych ocen przedstawionego problemu oraz na to, ze przepisy dotyczace tej
kwestii nie doczekaty sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych standéw
faktycznych. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego domyslanie sie lub poszukiwanie
okolicznosci, ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 9 czerwca 2008 r., || UK 38/08, nie publ. i z 14
grudnia 2004 r., Il CZ 142/04 - nie publ.).

Nalezy przypomnie¢, ze przedstawiony przez skarzgcego problem byt
przedmiotem wielokrotnych wypowiedzi Sadu Najwyzszego, ktéry wyjasniat, iz
przewidziane w art. 11 k.p.c. zwigzanie sgdu cywilnego skazujgcym wyrokiem
karnym wyraza sie w tym, ze w sktad podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu
cywilnego wchodzi czyn przypisany w sentencji karnego wyroku skazujgcego i sgd
cywilny jest pozbawiony mozliwosci dokonywania odmiennych ustalen w tym
zakresie (zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 4 maja 1965 r., | PR 116/65,
OSPIKA 1966, Nr 12, poz. 280; wyroki Sgdu Najwyzszego z 6 marca 1974 r. Il CR
46/74, Biul. SN 1974, nr 7, s. 103; z dnia 8 stycznia 2004 r., | CK 137/03; z 26
marca 2003 r., Il CK 91/02; z 6 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 466/22, nie publ.).
Przewidziane w art. 11 k.p.c. zwigzanie prawomocnym wyrokiem karnym dotyczy
ustalonych w nim (w sentencji) znamion przestepstwa i takich okolicznosci, jak
czas, miejsce i poczytalno$¢ sprawcy, natomiast okolicznosci wykraczajgce poza te
elementy stanu faktycznego, chocby zwigzane z przestepstwem, nie sg wigzgce
w sprawie cywilnej, nawet jezeli zawarte sg w sentencji wyroku, a tym bardziej
w uzasadnieniu. W zwigzku z tym stwierdza sie, ze ustalona wyrokiem karnym
wysokos¢ szkody jest co do zasady wigzgca tylko wtedy, gdy szkoda nalezy do
znamion ustawowych przestepstwa, stanowigc niezbedny (a nie jedynie positkowy)
element jego stanu faktycznego, ktéry nie ma charakteru ocennego (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 29 pazdziernika 2020 r., V CSK 69/19, OSNC-ZD 2022/1/3).
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Majgc powyzsze na uwadze nie mozna przyjaé, ze przestanka przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania zostata w sposob wtasciwy wykazana.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[SOP]

(rg.)



