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POSTANOWIENIE

21 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 21 sierpnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Banku spoéfce akcyjnej w B.
przeciwko E. D.

z udziatem Prokuratora

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej E. D.

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z 22 listopada 2023 r., Il Ca 1296/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2 700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia pozwanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwany E. D. wnibést skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w
Kielcach z 22 listopada 2023 r., wydanego w sprawie z powédztwa Banku S.A. z

siedzibg w B. o zaptate.

Pozwany uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania jej oczywistg

zasadnoscig, ktéra wynika zdaniem skarzgcego z naruszenia przez Sad Il instanc;ji
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art. 58 k.c. poprzez jego niezastosowanie do umowy wigzgcej strony. Skarzgcy
wskazat, ze Sad nie przyjat sprzecznego z prawem celu umowy, pomimo wydania

dwoch wyrokdéw karnych zwigzanych ze sprawa.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, przestanka
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest
wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosC¢ orzeczenia z przepisami prawa
niepodlegajacymi réznej wyktadni. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarzgcy
powinien uzasadni¢ te oczywistosé, wskazujgc jedynie na argumenty mieszczace
sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywaé sie na
wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz stanowigce
podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia 2022 r., 1l USK
384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r., lll CSK 152/20; z 13
maja 2021, 11l USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r., IV CSK 412/20).

Z ustalen faktycznych poczynionych w sprawie przez sgdy powszechne
wynika, ze umowa kredytu udzielonego pozwanemu przez powoda nie zawierata
elementow fraudulentnych, w szczegdlnosci nie zostata zawarta w niezgodnym
z prawem celu. Pracownicy banku nie dziatali w porozumieniu z podmiotami, wobec
ktérych toczyly sie postepowania karne o oszustwo. Jezeli powdd przeznaczyt
zatem faktycznie kwote udzielonej mu pozyczki na cele zwigzane z dziatalnoscig
os6b skazanych za oszustwo, moze kierowaC swoje roszczenia wytgcznie do
tychze osob. Kredyt gotowkowy zostat bowiem udzielony pozwanemu w celach
zgodnych z prawem, argumenty pozwanego odnoszg sie za$ do fraudulentnej

dziatalnosci osob, ktérym przekazat srodki pochodzace z kredytu.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej



| CSK 1405/24 3

Swiadczonej wnioskodawcy z urzedu rozstrzygnat zas na podstawie § 10 ust. 4 pkt

2 i § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych.
[SOP]
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