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POSTANOWIENIE

26 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku D.D.

z udziatem M.W., M.B., B.S., M.T., K.S., J.R., E.B., AB. i B.W.
o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej D.D.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z 27 wrzesnia 2024 r., VI Ca 9/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 listopada 2023 r. Sad Rejonowy w Nowej Soli po
rozpoznaniu sprawy z wniosku M\W., M.B., B.S., M.T., K.S., J.R., E.B., A.B. i B.W.
0 zasiedzenie, postanowit stwierdzi¢, iz wnioskodawczyni D.D., cérka Z. i A., nabyta
z dniem 20 marca 2015 r. przez zasiedzenie wtasnos¢: nieruchomosci gruntowej
sktadajgcej sie z dziatki nr [...] o powierzchni [...] ha, potozonej w B. nr [...], gmina
N., dla ktérej Sad Rejonowy w Nowej Soli V Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi
ksiege wieczystg nr (...); oraz budynkoéw stanowigcych odrebny od gruntu
przedmiot wiasnosci, potozonych w B. nr [...], gmina N., dla ktérych Sgd Rejonowy

w Nowej Soli V Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg nr (...) (pkt 1)
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i orzekt, ze kazdy z uczestnikbw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim

udziatem w sprawie (pkt 2).

Na skutek apelacji uczestnika postepowania M.W. postanowieniem z 27
wrze$nia 2024 roku Sad Okregowy w Zielonej Gorze zmienit zaskarzone
postanowienie w ten sposob, ze oddalit wniosek (pkt 1) i orzekt o kosztach

postepowania (pkt 2).

Whnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyta
postanowienie Sgdu Okregowego w catosci. We wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazata, ze zachodzi potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci i rozbieznosci w orzecznictwie,
sprowadzajgca sie do wyjasnienia czy w swietle art. 172 k.c. w zw. z art. 336 k.c.
i art. 340 zd. 1 k.c. posiadacz samoistny nieruchomosci, ktory z przyczyn losowych
(np. zawalenie sie dachu w budynku mieszkalnym) byt zmuszony na czas
nieokreslony zaspokoi¢ swoje potrzeby mieszkaniowe w innym miejscu i przez to
wstrzymaé aktywny sposob gospodarowania na tej nieruchomosci, traci atrybut

posiadacza samoistnego wskutek przerwania ciggtosci posiadania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadoéw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.
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Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepisow prawa budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbiezno$¢ ta polega, co
wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych lub istotnie
zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodéw dotychczasowy dorobek doktryny
| orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398°§ 1
pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego
wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., 1 CSK 980/14;
z 19 czerwca 2018 ., IV CSK 56/18).

Skarga  kasacyjna  wnioskodawczyni nie  zawiera  argumentow
potwierdzajgcych skuteczne wykazanie, ze w sprawie zachodzi przestanka ujeta
w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Do wywotania skutku w postaci zasiedzenia konieczne
jest samoistne posiadanie nieruchomosci przez 20 albo 30 lat, zaleznie od objecia
nieruchomosci w posiadanie w dobrej lub ztej wierze. Posiadanie to musi by¢ przy
tym nieprzerwane, a w razie zmiennosci jego zakresu w czasie, skutek zasiedzenia
nastepuje tylko w stosunku do tej czesci gruntu, kitérg osoba niebedgca
wiascicielem posiadata samoistnie w sposéb staty przez wymagany okres 20 albo
30 lat. Faktyczne wiadanie rzeczg jako przestanka posiadania samoistnego, jest
warunkiem sine  qua non skutecznego powotania sie na domniemanie
z art. 339 k.p.c. Wtada¢ bowiem jak witasciciel mozna jedynie przez podejmowanie
czynnosci widocznych dla otoczenia. O posiadaniu samoistnym przesgdza zatem
corpus i animus posiadacza, o czym decydujg okolicznosci faktyczne o charakterze
zewnetrznym, tj. zachowanie sie posiadacza dostrzegalne dla innych osob, za
pomocg ktérego posiadacz demonstruje swojg wole wykonywania petnego
wiladztwa nad rzeczg dla siebie (cum animo rem sibi habendi). Posiadanie

samoistne, aby doprowadzi¢c do skutku w postaci nabycia prawa wiasnosci
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w drodze zasiedzenia, musi byC takze ciggte, przy czym niemoznos¢ posiadania
wywotana przez przeszkode przemijajgcg nie przerywa  posiadania
(art. 340 zd. drugie k.c.). Przemijajgca jest przeszkoda spowodowana czynnikami
obiektywnymi, np. utrata wtadania tgkg zalang przez wode w czasie powodzi,
przerwa w posiadaniu spowodowana stuzbg wojskowg, chorobg czy inng
przeszkodg, co do ktérej mozna na podstawie doswiadczenia Zzyciowego
i powszechnej znajomosci rzeczy przewidywa¢, ze ma charakter czasowy
i wczesniej czy pozniej ustgpi (zob. np. postanowienie SN z 4 wrzesnia 1998 r.,
I CKN 867/97). Powotane domniemanie zwalnia posiadacza z konieczno$ci
prowadzenia dowodu ciggtosci posiadania i uprawnia do wykonywania wtadztwa do
czasu obalenia domniemania przez tego, kto twierdzi, ze w konkretnej sprawie
domniemanie nie jest prawdziwe (postanowienie SN z 6 pazdziernika 2016 r.,
IV CSK 795/15). Kwestia przerwy ciggtosci posiadania podlega ocenie przy
uwzglednieniu okolicznosci konkretnej sprawy (postanowienie SN z 18 sierpnia
2015 r., | CSK 1011/14). Z dokonanych w sprawie ustalen faktycznych
zreferowanych w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Okregowego nie mozna przy
tym w sposéb oczywisty stwierdzi¢, ze niemozno$¢ posiadania przez
wnioskodawczynie we wskazanym przez Sad wieloletnim okresie zostata wywotana

przez przemijajgcg przeszkode, o ktérej mowa w art. 340 k.p.c.

Koncowo nalezy wskazaé, ze wedtug Sgdu Najwyzszego, nie ma przy tym
innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°8§ 1 k.p.c.).

Agnieszka Jurkowska-Chocyk

A.G.

[SOP]



