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POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powddztwa Z. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Rolnictwa i Rozwoju Wsi

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 stycznia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoddki kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. We wniesionej
w niniejszej sprawie skardze kasacyjnej dla uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do

rozpoznania powotano sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, a takze na potrzebe



wyktadni przepiséw budzgcych watpliwosci oraz o wystepowanie na jej tle istotnego
zagadnienia prawnego. Trafnie i precyzyjnie w odpowiedzi na skarge wskazano
argumenty, dlaczego nie zastuguje ona na przyjecie jej do rozpoznania, wiec brak
potrzeby powtarzania ich w tym miejscu. Generalnie nie wykazano w niej, na czym
miato polegaC oczywiste naruszenie prawa przy jego wyktadni lub stosowaniu -
wywod w tym zakresie jest wytgcznie polemikg z uzasadnieniem orzeczenia Sgdu
Apelacyjnego. Nie uzasadniono tez potrzeby wyktadni przepiséw budzacych
watpliwosci - nie wskazano, o jaki przepis chodzi i jakie konkretne budzi on
watpliwosci wynikajgce z rozbieznych wypowiedzi doktryny czy judykatury.
Wreszcie istotne zagadnienie prawne, majgce dotyczy¢ zastosowania art. 250
k.p.c., wykazywano w S$cistym powigzaniu ze stanem faktycznym tej sprawy,
gdy tymczasem, aby uzasadniato przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
musi mie¢ ono abstrakcyjny charakter. Specyfika sprawy, a takze okolicznosc
zmian orzecznictwa, ktéra utrudnita dochodzenie roszczenia powodce, jak
réowniez jej sytuacja majgtkowa, przemawiajg za niezasgdzaniem od niej kosztow
procesowych, tak jak zrobit to réwniez Sgd Apelacyjny, mimo zamieszczenia
w odpowiedzi na skarge kasacyjng stosownego wniosku w tym zakresie.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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