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POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa M. F.

przeciwko P. S.

o opublikowanie sprostowania,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 sierpnia 2015 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sadu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy odwotat sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, wskazat na potrzebe wykfadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sadéw to nie wystepujg te przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 pkt 1i2 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepubl.). Powotanie sie
na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia
argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen
prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle ktérych ono
powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazaé, ze zagadnienie to jest istotne
dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK
3/05; z dnia 13 lipca 2007 r. 1l CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r, | CSK



326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006,
nr 15 - 16, poz. 243).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie
przepisow prawa, ktorych tre$¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie Ilub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te
majg rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére
wigzg sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania
tych przepisbw powstaty juz w orzecznictwie sgdow okreslone rozbieznosci,
skarzgcy powinien je przedstawic, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest
niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgadu Najwyzszego:
z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008r., | UK 283/07;
z dnia 13 czerwca 2008r., 1l CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08
i z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, wszystkie niepubl.).

Powdéd w skardze kasacyjnej nie sformutowat zagadnienia prawnego
w sposéb wyzej zasygnalizowany, gdyz postawione trzy pytania, nie zawierajg
w uzasadnieniu wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wystarczajgcej argumentaciji, ktéra mogtaby prowadzi¢ do udzielenia odmiennej na

nie odpowiedzi.

Zasadniczg funkcjg sprostowania prasowego jest umozliwienie
zainteresowanemu przedstawienie jego wersji zdarzeh i tym samym realizacja
zasady "audiatur et altera pars". Zakaz dokonywania w tekscie nadestanego
sprostowania lub odpowiedzi bez zgody zainteresowanego wnioskodawcy
jakichkolwiek skrétéw i innych zmian nie ma charakteru bezwzglednego.
Dotyczy on jedynie takich zmian, ktore ostabiatyby znaczenie wypowiedzi lub
znieksztatcaty intencje autora. Przedmiotem sprostowania sg informacje (fakty)
nieprawdziwe zdaniem wnoszgcego o sprostowanie. W Swietle tej koncepcji
redaktor naczelny nie ma prawa odmoéwi¢ sprostowania danej informacji na tej tylko

podstawie, ze wedle jego oceny fakty zawarte w informacji prasowej sg prawdziwe.



W uchwale z dnia 17 wrze$nia 2008 r., IIl CZP 79/08 (OSNC 2009, nr 5,
poz. 69) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze sad jest uprawniony do ingerencji w tres¢
sprostowania lub odpowiedzi w takim zakresie, w jakim jest to dopuszczalne
w odniesieniu do zgdan powoda. Stwierdzit, iz nie powinna budzi¢ watpliwosci
dopuszczalno$¢ ingerenciji, ktorg mozna by okresli¢ jako techniczng, co oznacza,

ze sad moze np. poprawic btedy stylistyczne lub gramatyczne.

Zmiana wiec polegajgca na zastgpieniu w tresci wypowiedzi osoby trzeciej
na osobe pierwszg nie zmierza do uzupetnienia tresci sprostowania, i nie jest
wyjsciem ponad zgdanie (art. 321 § 1 k.p.c.); miata na celu rozwianie watpliwosci

czytelnikow, kto jest podmiotem wypowiedzi prostujgcej.

Skoro powdéd moze domagaé sie opublikowania w tresci sprostowania,
ze nieprawdziwe sg dane fakty, to tym bardziej uzna¢ nalezy, ze moze domagac sie
opublikowania sprostowania zawierajgcego jego twierdzenie, ze nieprawdziwe

sg sugestie dotyczgce zakwestionowanych faktow.

Skarzacy przeoczyt, ze tzw. teoria subiektywistyczna dominuje
w orzecznictwie. Z powotanych w skardze kasacyjnej orzeczen Sadu Najwyzszego
nie wynika, aby Sad Najwyzszy od niej odstgpit. Brak w sprawie szczegdlnych
okolicznosci, ktére uzasadniatyby zarzut naduzycia prawa przez powoda
(art. 5 k.c.).

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest niedopuszczalny w postepowaniu
kasacyjnym. Zarzuty obrazy art. 227, art. 258 i 278 k.p.c. sg nietrafne, skoro nie
zostaty odniesione do zadnego z unormowan dotyczgcych apelacji. Skarzgcy

przeoczyt, ze skarga kasacyjna przystuguje od orzeczenia Sgdu drugiej instancji.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



