Sygn. akt | CSK 139/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Frgckowiak

w sprawie z powodztwa E. W.

przeciwko Komornikowi sgdowemu przy Sgdzie Rejonowym w Klodzku H. S. i
Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w Ktodzku

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powdodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 6 sierpnia 2014 r., sygn. akt VI ACa 796/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasadza
od powddki na rzecz Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Klodzku H. S. oraz Skarbu Panstwa Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa po 3600 (trzy tysigce szeséset) zt

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Powodka E. W. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 sierpnia 2014 r. wniosek o jej przyjecie do
rozpoznania oparta na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.
Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawa budzgcych
powazne watpliwosci oraz aby skarga powodki byta oczywiscie uzasadniona.
Wskazac¢ nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznos$¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - takze z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanego - komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym
w Ktodzku H. S. zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad Najwyzszy orzekt
o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 11 3, art. 108 § 1w
zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

Na wniosek pozwanego Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Rejonowego
w Kilodzku — zastepowanego przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panhstwa

zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad Najwyzszy orzekt o kosztach



postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1 3, art. 108 § 1 w zw. z art.
391 § 1iart. 3982 k.p.c.



