Sygn. akt | CSK 1375/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powodztwa M. S. i K. K. przeciwko

Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 31 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z 28 maja 2021 r., sygn. akt IX Ca 723/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Bank spétki akcyjnej w W. na rzecz M. S. i K. K.
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Pozwany Bank spotka akcyjna w W. wniost skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Okregowego w Olsztynie z 28 maja 2021 r., oddalajgcego jego apelacje od
wyroku Sgdu Rejonowego w Olsztynie z 14 lipca 2020 r. Uzasadniajgc wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat sie na wystgpienie

istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.):



Czy w $wietle art. 69 ustawy Prawo bankowe oraz art. 353! k.c.,
w przypadku stwierdzenia przez Sad niezwigzania konsumenta norma,
zawartg w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu
waluty obcej, regulujgcg odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu
walutowego (kursu kupna i sprzedazy tzw. klauzula spreadu), dopuszczalne
jest stwierdzenie przez Sad upadku umowy, w przypadku, w ktorym strony
uregulowaty swoje stosunki prawne, zgodnie z istotg zasady swobody umaodw,
przy jednoczesnym braku podstaw do ogdlnego wytgczenia dopuszczalnosci

wprowadzenia klauzuli indeksacyjnej do umowy?

Czy w Swietle celéw art. 385! k.c. oraz Dyrektywy 93/13, dopuszczalne jest
stwierdzenie upadku umowy kredytu, w oparciu 0 stwierdzenie
niedozwolonego charakteru w rozumieniu art. 385! k.c. (abuzywnos$¢) czesci
jej postanowien, dotyczgcych indeksacji (waloryzacji) kredytu do waluty
obcej, bez uprzedniego poinformowania osob wystepujacych po stronie

powodowej, przez Sad, o skutkach upadku takiej umowy?

Czy w Swietle celéw art. 385! k.c. oraz Dyrektywy 93/13, dopuszczalne jest
stwierdzenie upadku umowy kredytu, w oparciu o0 stwierdzenie
niedozwolonego charakteru w rozumieniu art. 385! k.c. (abuzywnos$¢) czesci
jej postanowien, dotyczgcych indeksacji (waloryzacji) kredytu do waluty
obcej, jezeli w ocenie Sadu, skutkuje to obiektywnie niekorzystnymi skutkami

dla konsumenta, bez wzgledu na wole konsumenta w tym zakresie?

Czy sposob, w jaki postanowienie umowne byto stosowane (wykonywane),
juz po zawarciu stosunku prawnego, moze mie¢ znaczenie dowodowe tzn.
stuzy¢ wykazaniu tezy o braku niedozwolonego charakteru (abuzywnosci)

tego postanowienia umownego, wedtug stanu na dzien zawarcia umowy?

Czy w toku kontroli incydentalnej abuzywnosci postanowien umowy, pod
katem ich jednoznacznosci, zgodnosci z dobrymi obyczajami oraz
wystepowania razgcego naruszenia interesu konsumenta, jak rowniez przy
ocenie ewentualnych skutkbw abuzywnosci, w kontekscie zasad
proporcjonalnosci, réwnosci i pewnosci prawa, wynikajgcych z Konstytuciji

oraz celami Dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkow



w umowach konsumenckich i polskich przepisow implementujgcych
dyrektywe 93/13, Sgd ma obowigzek brania pod uwage indywidualnych
okolicznosci dotyczgcych danego stosunku prawnego, w szczegolnosci:
wiedzy i doswiadczenia kredytobiorcy na dzieh zawarcia umowy oraz
Swiadomosci w zakresie mozliwych ryzyk zwigzanych z zawierang umowa, w
tym rowniez informacji przekazanych na ten temat przez przedsiebiorce -
kredytodawce, biorgc pod uwage to, ze Powdd mieszkat za granicg i zarabiat
w obcej walucie; faktycznej alternatywy dla kredytobiorcy na dzien zawarcia
umowy, gdyby chciat zawrze¢ umowe bez kwestionowanych postanowien i
catosciowego wptywu, jaki ich wprowadzenie do umowy miato na interes

konsumenta?

Czy okreslenie niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385%
§ 1 k.c., dotyczy okreslonych przez strony umowe norm postepowania - czy

tez, przeciwnie, wyodrebnione redakcyjnie fragmenty tekstu umowy?

Jak dotkliwa powinna by¢ represyjna (odstraszajgca) funkcja orzeczenia, w
sytuacji stwierdzenia w konkretnym przypadku, ze: kredytobiorca mogt
sptacac raty kredytu bezposrednio w walucie indeksacji, tj. bez zastosowania
kurséw pochodzgcych z Tabeli Kursowej Banku lub analogiczny kredyt
pozbawiony ryzyka walutowego (i kwestionowanych klauzul) byitby dla
kredytobiorcy finansowo mniej niekorzystny lub poréwnywalny w poréwnaniu
z kredytem ztotowym lub saldo kredytu w CHF w dniu wypfaty kredytu (lub
wszystkich jego transz) okazato sie nizsze niz przyktadowej dacie

wskazywanej przez Bank (kurs kupna)?

Czy norma, zawarta w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
do kursu waluty obcej, regulujgca odestanie do konkretnego zrédta
pochodzenia kursu walutowego, stanowi norme regulujgcg gtéwne
$wiadczenia stron w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. oraz czy norma ta nalezy

do essentialia negotii umowy kredytu?

Czy w przypadku braku podstaw do stwierdzenia upadku catej umowy
kredytu hipotecznego indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty

obcej, przy jednoczesnym stwierdzeniu, przez tenze Sgd niewaznosci



postanowien regulujgcych odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia
kursu walutowego (kursu kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu),
skutkuje to koniecznoscig dokonania wyktadni postanowien umowy
z pominieciem klauzuli spreadu, natomiast z wykorzystaniem przepiséw
dyspozytywnych w brzmieniu aktualnym na dziehn zamkniecia rozprawy
biorgc pod uwage art. 316 k.p.c., tj. np. w szczegolnosci art. 358 § 2 k.c.
oraz stwierdzeniem, ze umowa podlega wykonaniu, z wykorzystaniem
wowczas do przeliczen kursu s$redniego waluty indeksacji (waloryzaciji)
publikowanego przez Narodowy Bank Polski, aktualnego na dzien

zapadalnosci danej operacji finansowej?

10. Czy w przypadku braku podstaw do stwierdzenia upadku catej umowy
kredytu hipotecznego indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty
obcej, przy jednoczesnym stwierdzeniu, przez tenze Sagd niewaznosci
postanowien regulujgcych odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia
kursu walutowego (kursu kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu),
skutkuje  koniecznoscia dokonania wyktadni postanowien umowy
z pominieciem Kklauzuli spreadu, natomiast z wykorzystaniem przepisu
dyspozytywnego jaki jest przepis art. art. 358 § 2 k.c. dla rat kredytu
sptaconych po dniu wejscia w zycie ww. przepisu czyli od dnia 24 stycznia
2009 roku wowczas z wykorzystaniem do przeliczeh kursu sredniego waluty
indeksacji (waloryzacji) publikowanego przez Narodowy Bank Polski,

aktualnego na dzien zapadalnosci danej operacji finansowej?

Powotat sie réwniez na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
tji.art. 353 § 1 k.c. w zw. z art. 69 § 1-2 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe; art. 385 § 1 k.c. w zw. z 3852 k.c.; art. 385! § 1 k.c.; art. 316 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 385' § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. w zw. z 6 ust. 1 i 7 ust. 1 Dyrektywy
93/13; art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 385 § 2 k.c. (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu

postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany



na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitoSci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Instytucja
tzw. przedsgdu stuzy selekcji skarg pod katem realizacji tego celu, w ramach
ktérego, Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu
ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony
do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie
SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczynic do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno byc¢
sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy
wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob. postanowienie SN z 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byC przedstawione w sposdb ogdiny
i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP
66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., 1l CZP
119/08). Konieczne jest przytoczenie argumentéw prawnych, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko wskazaé przepis prawa
(materialnego lub procesowego), ktdérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. postanowienia SN z 23 sierpnia 2007 r., | UK
134/07; z 9 lutego 2011 r., Ill SK 41/10).

Analiza skargi kasacyjnej prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka nie
zostata spetniona. Wskazane przez skarzgcego zagadnienia prawne sg pytaniem

o trafnos¢ stanowiska Sgdu Okregowego wyrazonego W zwigzku



z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang
z zastosowaniem konkretnych przepisow prawa, a nie problemem zwigzanym
z istotno$cig zagadnien prawnych. Skarzacy ograniczyt sie do zgtoszenia
watpliwosci, ktore w istocie stanowig pozor wystepowania w sprawie zagadnien
prawnych. Wywod uzasadniajgcy istnienie w sprawie istotnych zagadnien
prawnych, a wiec cechujgcych sie nowoscig i dotychczas niewyjasnionych
w orzecznictwie, powinien natomiast wskazywa¢ na watpliwosci kwalifikowane,
a nie zwykte, ktore mogg byC rozstrzygniete przez sad powszechny w toku
rozpoznawania sprawy (zob. postanowienie SN z 26 wrzesnia 2019 r., | CSK

228/19). Takich watpliwosci skarga kasacyjna nie zawiera.

Przedstawione zagadnienia byty ponadto przedmiotem wypowiedzi
orzecznictwa. Zagadnienie czy klauzule przeliczenia walutowego w umowie kredytu
wyrazonego w walucie obcej okreslajg ,Swiadczenia gtowne” stron tej umowy
w rozumieniu art. 385! §1 zd. drugie k.c. zostalo w aktualnym orzecznictwie
rozstrzygniete (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK
159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18;
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 415/22). Dominuje poglad, ze zastrzezone w umowie kredytu
ztotowego indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej klauzule, a zatem
takze klauzule zamieszczone we wzorcach umownych ksztattujgce mechanizm
indeksaciji, okreslajg gtowne Swiadczenie kredytobiorcy. W orzecznictwie TSUE
rowniez podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu
,gtébwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE L nr 95, s. 29) nalezy uwazac te, ktére
okreslajg podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe (zob. wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler
i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Matei, pkt 54;
z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33; z 20 wrzes$nia 2017 r., C-186/16,
Andriciuc i in., pkt 35). Za takie uznawane sg m.in. postanowienia znoszgce
mechanizm indeksacji oraz rdznic kursow walutowych, posrednio prowadzgce

do zanikniecia ryzyka kursowego, bezposrednio zwigzanego z indeksacjg kredytu



do waluty (zob. wyroki TSUE: z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in.,
pkt 37; z 20 wrzeé$nia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68;
z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18,
Dziubak, pkt 44).

Z utrwalonej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego wynika réwniez,
ze konsekwencjg stwierdzenia, ze postanowienie umowne jest niedozwolone
w rozumieniu art. 385! § 1 k.c.,, jest dziatajgca ex lege sankcja jego
bezskutecznosci, potgczona z przewidziang w art. 385! § 2 k.c. zasadg zwigzania
stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in uchwate Sadu Najwyzszego
z 29 czerwca 2007 r., Ill CZP 62/07, oraz uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, a takze wyroki Sgdu Najwyzszego:
z30 maja 2014 r., Il CSK 204/13; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16;
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17). Zatem uznanie, ze postanowienia
okreslajgce zasady przeliczania kwoty kredytu oraz uiszczanych sptat na walute
obcg sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi oznacza, ze nie wigzg one
konsumentéw (art. 3851 § 1 zd. pierwsze k.c.). TSUE wyjasnit réwniez, ze art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb, iz warunek umowny
uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejgcy, tak by nie
wywotywat on skutkow wobec konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie
nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguty skutek w postaci
przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on
w braku tego warunku (wyrok z 21 grudnia 2016 r., Gutiérrez Naranjo, C-154/15,
C-307/15 i C-308/15, pkt 61-62). Wykluczono réwniez, aby sad krajowy mogt
zmieniac tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach (wyrok z 26 marca
2019 r., Abanca Corporacion Bancaria, C-70/17 i C-179/17, pkt 54). Oznacza to,
ze nieuprawnione bytoby zastgpienie przez sgd postanowien niedozwolonych
innymi, polegajgcymi np. na odwotaniu sie do kursu walut stosowanego przez
Narodowy Bank Polski. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sad stataby
w sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz przedsigbiorcy
wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie

skorygowana przez sgd w sposob mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli,



a jednoczes$nie dopuszczalny w Swietle przepisow o niedozwolonych

postanowieniach umownych.

Stwierdzenie abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego powoduje, co dotyczy
takze klauzul przeliczeniowych przewidujgcych spread walutowy, ze utrzymanie
umowy nie jest mozliwe, (zob. wyroki TSUE: z 14 marca 2019 r., C-118/17, pkt 52).
Tak jest zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie
tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz roznic kurséow walutowych, ale
réowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktére jest bezposrednio
zwigzane z indeksacjg przedmiotowego kredytu do waluty. W konsekwencji art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy,
po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej
bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie
z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich
warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru
gtébwnego przedmiotu umowy (zob. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/19).
Jak przyjmuje sie w orzecznictwie SN, jezeli eliminacja niedozwolonego
postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji regulacji umownej,
ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzycC tresci praw i obowigzkdow
stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostajg zwigzane pozostatg czescig umowy
(zob. np. wyroki SN: z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP
55/21, iz 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22).

W orzecznictwie SN przyjmuje sie rowniez, ze ocene czy postanowienie
umowne jest niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili
zawarcia umowy (zob. m.in. uchwate sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego
z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17; wyrok TSUE z 13 listopada 2017 r., C-186/16,
Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméaneasca SA, pkt 58). Artykut
3852 k.c. wprost nakazuje bra¢ pod uwage - wedtug stanu z chwili zawarcia umowy
- tres¢ umowy, okoliczno$ci jej zawarcia oraz umowy pozostajgce w zwigzku

z umowg obejmujgcg postanowienie bedgce przedmiotem oceny.



W przypadku zagadnieh prawnych oznaczonych punktami 2 i 3 to pozostajg
one bez zwigzku z przedmiotowg sprawg. Dotyczg ono bowiem kwestii
odnoszgcych sie do zgody konsumenta na stwierdzenie niewaznosci umowy.
Z ustalonego natomiast przez Sgdy meriti stanu faktycznego nie wynika, aby
powodowie sprzeciwili sie uznaniu umowy za niewazng, czemu przeczy rowniez ich
stanowisko procesowe i tres¢ samego pozwu, w ktérym twierdzili,
ze zamieszczenie w umowie kredytu niedozwolonych postanowien umownych,
skutkuje niewaznoscig catej umowy. Sad drugiej instancji wskazat ponadto, ze od
daty wniesienia pozwu nalezy przyjg¢ swiadome zakwestionowanie przez powoddéw
umowy. Sad Najwyzszy nie dostrzega rowniez interesu skarzgcego w podnoszeniu
zarzutu braku pouczenia powodéw przez sad meriti co do nastepstw ich stanowiska
w procesie. Taki zarzut, co do zasady, moze podnosi¢ jedynie konsument.
Skarzagcy nie przytacza tez szerszego uzasadnienia w zakresie mozliwych
rozbieznych interpretacji zaprezentowanych problemow prawnych (pytanie prawne
nr 6), ani racji jurydycznych stojgcych za kazdg z nich. Nie jest rolg Sadu
Najwyzszego poszukiwanie argumentow uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w tresci uzasadnienia skargi, a zwtaszcza podstaw
kasacyjnych, jezeli strona nie powofata ich we wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK
688/16; z 4 lipca 2017 r., lll CSK 64/17; z 10 maja 2018 r., | CSK 800/17).
Najistotniejsze zaprezentowane w skardze kasacyjnej problemy prawne zostaty juz
dostatecznie wyjasnione w orzecznictwie, a czes¢ z nich nie jest istotna dla

rozstrzygniecia.

Powotanie sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi
watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wykfadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujgcych w orzecznictwie sgadowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, Zze rozbieznos¢ wynika

z roznej wyktadni przepisu (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ
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102/02; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07,;
z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20).

W zakresie drugiej przestanki kasacyjnej zaproponowane przez skarzgcego
przepisy prawa, ktore w jego opinii wymagajg wyktadni w istocie odpowiadajg
zaprezentowanym przez niego zagadnieniom prawnym, do ktérych Sad Najwyzszy
odnidst sie powyzej. W okolicznosciach sprawy nie zachodzi zatem potrzeba
wyjasnienia podniesionych przez pozwanego kwestii prawnych i dokonanie
wyktadni wskazanych przez niego przepiséw. Dodatkowo skarzgcy nie sporzgdzit
w sposob prawidtowy uzasadnienia omawianej przestanki kasacyjnej. Nie stanowi
go bowiem lakoniczna ,ocena” pozwanego oraz przywotanie sygnatur orzeczen,
ktére majg stanowi¢ o ewentualnych rozbieznosciach w orzecznictwie, nie poparte
szerszym wywodem dotyczgcym tego na czym rozbieznos¢ ta polega. Potrzeba
wyktadni przepisbw prawnych wystepuje, jezeli co do konkretnego przepisu
prawnego brak jednolitej lub utrwalonej judykatury, zwtaszcza judykatury Sadu
Najwyzszego albo tez przyjeta i dominujgca wyktadnia jest oczywiscie btedna lub
kontrowersyjna. Ponadto podstawa przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ma za
przedmiot analize konkretnych przepisoéw i do tego sie ogranicza, a wiec nie polega
na jednoczesnej wyktadni kilku przepisow i poszukiwaniu na tej podstawie
okreslonej normy prawnej, ktora mogta albo nie mogta zostaC zastosowana
w zindywidualizowanej sprawie objetej skargg kasacyjna (zob. postanowienie SN
z 13 stycznia 2022 r., | CSK 1467/22). Ze wzgledu na publiczne cele, jakie ma do
spetnienia rozpoznanie przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej, skarzacy powinien
takze wykaza¢ celowos¢ dokonania wyktadni przepisu przez Sad Najwyzszy ze
wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (zob. postanowienie SN z 19 pazdziernika

2012 r., lll SK 15/12). Takich argumentéw skarga kasacyjna nie zawiera.

Uwzgledni¢ takze nalezy, ze skarzgcy potraktowat zamiennie dwie powotane
przestanki przedsgdu zawarte w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., do czego nie ma
podstaw, szczegdlnie w sytuacji, gdy istnienie przestanki przewidzianej w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c. zostatoby uzasadnione rozbieznosciami w orzecznictwie. Nie mozna
zatem budowaé w oparciu o te same watpliwosci istotnego zagadnienia prawnego,
ktére charakteryzuje sie tym, ze jest nowe, jeszcze nierozstrzygniete przez Sad
Najwyzszy (zob. postanowienie SN z 8 lipca 2022 r., | CSK 2912/22).
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Z powyzszych wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktore w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw.zart. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).



