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POSTANOWIENIE

5 wrzesnia 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 5 wrzesnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa L. Niestandaryzowanego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego Wierzytelnosci w W.

przeciwko K.K.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej K.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 30 sierpnia 2023 r., | ACa 1038/22,

1.0dmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje ze srodkoéw Skarbu Panstwa (Sgdu Apelacyjnego w
todzi) na rzecz adwokat M.G. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt
podwyzszong o nalezny podatek od towardw i ustug z tytutu kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym,

3. nie obcigza pozwanej kosztami postepowania kasacyjnego na
rzecz powoda.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 marca 2022 r. Sgd Okregowy w todzi zasgdzit od pozwane;j
K.K., nieznanej z miejsca pobytu i reprezentowanej przez kuratora, na rzecz
powoda L. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego

Zamknietego z siedzibg w W. kwote 108.224,86 zt z ustawowymi odsetkami za
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opoznienie od kwot czgstkowych wskazanych w sentencji. Apelacja pozwanej od
tego orzeczenia zostata oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w todzi z 30
sierpnia 2023 r. Pozwana wniosta skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej

przyjecie do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzacym ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i nauki prawa oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym Ilub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 3989 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych wyzej
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia
Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca podniosta, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz zaskarzony wyrok razgco
narusza art. 233 § 1 k.p.c., 385 k.p.c., 386 § 1 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. wzw. z
art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. oraz art. 6 k.c. wzw. zart. 75cust. 1i 2
ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2024 r.,
poz.1646), ktére zostaty przytoczone takze jako podstawy kasacyjne skargi.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na jej oczywistej
zasadnosci (art. 389° § 1 pkt 4 k.p.c.) naktadato na skarzgcg powinno$¢ wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przytoczonych we wniosku o przyjecie skargi

przepisow prawa materialnego lub procesowego, naruszenia dostrzegalnego prima
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facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez odwotywania sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktore nie podlegajg badaniu na etapie tak
zwanego przedsgdu (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12 grudnia 2000, V
CKN 1780/00, OSNC 2001, Nr 3, poz. 52; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC
2001, Nr 10, poz. 156 oraz z 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18). Nalezy tez
przypomniec¢, ze zgodnie z powszechnie aprobowanym w orzecznictwie i nauce
prawa pogladem, o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se
nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na
wydaniu oczywiscie sprzecznego z prawem i nieprawidtowego orzeczenia, ktore z
tych przyczyn nie moze sie osta¢ w obrocie prawnym (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).
Wbrew tresci wniosku, nie ma podstaw do przyjecia, ze zaskarzony wyrok
jest ewidentnie wadliwy ze wzgledu na oczywiste naruszenie wskazanych we
wniosku przepiséw prawa w przedstawionym wyzej rozumieniu. Zgodnie z art. 3983
§ 3 k.p.c. i art. 3982 § 2 k.p.c. w skardze kasacyjnej nie sg dopuszczalne zarzuty
odnoszgce sie do oceny zgromadzonych w sprawie dowodow i ustalen
stanowigcych podstawe faktyczng wyroku Sagdu Apelacyjnego, ktérymi Sad
Najwyzszy jest zwigzany w postepowaniu kasacyjnym (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z 23 listopada 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 76; z 26
kwietnia 2006 r., V CSK 11/06 oraz z 9 pazdziernika 2014 r., | CSK 544/14, OSNC-
ZD 2016/A, poz. 4). Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad
Apelacyjny odnidst sie do wszystkich procesowych i materialnoprawnych zarzutow
sformutowanych w apelacji pozwanej wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego. W
sytuacji, gdy sad drugiej instancji nie uzupetnia postepowania dowodowego ani po
rozwazeniu zarzutdéw apelacyjnych, nie znajduje podstaw do zakwestionowania
oceny dowodow i ustalen faktycznych orzeczenia pierwszoinstancyjnego, moze te
ustalenia przyjag¢ za podstawe faktyczng swojego rozstrzygniecia. Jezeli
uzasadnienie orzeczenia pierwszoinstancyjnego spotyka sie z petng akceptacjg
sgdu drugiej instancji, to wystarczy, ze da on temu wyraz w tresci uzasadnienia
swego orzeczenia, bez powtarzania szczegdtowych ustalen faktycznych i
wnioskowan prawniczych zawartych w motywach zaskarzonego orzeczenia (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 kwietnia 1997 r., Il UKN 61/97, OSNAPIUS
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1998 r. Nr 3, poz. 104 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 grudnia 2021 r. V CSKP
147/21).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji, nie obcigzajgc pozwanej
kosztami postepowania kasacyjnego na rzecz powoda (art. 102 Kk.p.c.).
Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego w odniesieniu do petnomocnika
pozwanej z urzedu bedgcego adwokatem, znajduje oparcie w art. 29 ust. 1 ustawy
z 26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r. , poz.1564)
oraz § 16 ust4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 6 i § 4 ust.1 i 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz.763 ).

Nalezy ponadto wskazac¢, ze Sad Najwyzszy byt zobowigzany uwzgledni¢ z
urzedu, ze na podstawie art. 14 ustawy z 16 sierpnia 2023 r. o zmianie niektérych
ustaw w zwigzku z zapewnieniem rozwoju rynku finansowego oraz ochrony
inwestoréw na tym rynku (Dz. U. z 2023 r. poz. 1723), poczgwszy od 29 wrzesnia
2023 r. doszto do zmiany m.in. art. 183 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach
inwestycyjnych i zarzgdzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi. ( DzU z
2023 poz. 681 i 825 ). W oparciu o nig nastgpita obligatoryjna korekta w
dotychczasowych nazwach takich Funduszy jakim jest strona powodowa, w postaci
obowigzku uzywania w ich ramach okreslenia "niestandaryzowany fundusz
wierzytelnosci" w miejsce dotychczasowego "niestandaryzowany fundusz
sekurytyzacyjny". Wobec tej zmiany legislacyjnej, Sad Najwyzszy dokonat

stosownej korekty w komparycji postanowienia.

(A.D.)

[SOP]



