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POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Manowska

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z wniosku K. S.

przy uczestnictwie W. Z.-G.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 marca 2019 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 5 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | Ca [...],

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. w sprawie z wniosku K. S. zudziatem W. Z.-G.
postanowieniem z 29 lutego 2016 r. stwierdzit, ze spadek po G. S., corce J. i M.,
zmartej 8 listopada 2011r. wS., na podstawie ustawy nabyly corki

wnioskodawczyni K. S. i W. Z.-G. po 72 czesci kazda z nich.

Sad Rejonowy ustalit, ze spadkodawczyni w chwili $mierci byta wdowa,
zawierata jeden zwigzek matzenski i z tego matzenstwa pozostawita dwie corki.
Spadkodawczyni nie miata dzieci pozamatzenskich ani przysposobionych, nikt nie
zrzekt sie po niej dziedziczenia ani nie odrzucit spadku. W 1985 r. spadkodawczyni
przeszta udar moéozgu, w wyniku ktorego zostata prawostronnie sparalizowana.
Po udarze G. S. nie mogta samodzielnie sie porusza¢ ani pisa¢, pozostawata
pod opiekg meza i innych cztonkdéw rodziny, a jej stan zdrowia nie poprawiat sie
pomimo rehabilitacji. Poza niedowltadem prawostronnym spadkodawczyni miata
afazje mieszang, leczona byta z powodu schizofrenii i cierpiata na trwate odchylenia
w stanie psychicznym spowodowane organicznym uszkodzeniem struktur moézgu.
G. S. charakteryzowata sie labilnoscig emocjonalng ze zmiennoscig nastroju
oraz napadami agresji stownej i fizycznej. Od wrzesnia 2001 r. spadkodawczyni
zazywata lek na schizofrenie - rispolept, a niezaleznie od leczenia psychiatrycznego

leczyta sie rowniez neurologicznie i kardiologicznie.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze G. S. napisata testament datowany
na 4 pazdziernika 2009 r., w ktérym caty swoj majgtek zapisata corce W. Z.-G..
Data na testamencie wskazuje, ze zostat on sporzgdzony 2 tygodnie po smierci
meza spadkodawczyni. W chwili sporzgdzania testamentu spadkodawczyni
nie pisata prawg reka, a jedynie potrafita lewg reka odwzorowa¢ swoj podpis.
Poczawszy od 1999 r. corki spadkodawczyni pozostawaty w konflikcie,
wzajemnie sie pomawiaty, a od chwili Smierci ojca uczestniczka postepowania

W. Z.-G. nie wpuszczata siostry do matki.

Sad Rejonowy przyjat, ze spadkodawczyni nie byta w stanie w dniu

4 pazdziernika 2009 r. samodzielnie i swobodnie wyrazi¢ swojej woli, a zatem



testament datowany na ten dzien jest niewazny. Wprawdzie biegly z zakresu
ekspertyzy dokumentoéw ustalit, Zze testament =zostat nakreslony przez
wnioskodawczynie, jednak Sgd Rejonowy uznat, Zze nie zostat on przez nig
swobodnie napisany, a jedynie ,odwzorowany” z okazanego jej tekstu. Zasadnicze
znaczenie Sad pierwszej instancji przypisat ustaleniom biegtych z zakresu
neurologii oraz psychiatrii i psychologii. Skutkiem uznania niewaznosci testamentu
przez Sad Rejonowy byto przyjecie, ze do spadku zostaty powotane na podstawie

ustawy corki spadkodawczyni.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosta uczestniczka postepowania
W. Z.-G., ktéra zarzucita Sgdowi pierwszej instancji btgd w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na przyjeciu, ze spadkodawczyni nie byta w stanie Swiadomie
i swobodnie sporzgdzi¢ testamentu, a takze naruszenie przepiséw postepowania
przez bezzasadne oddalenie wniosku uczestniczki o dopuszczenie dodatkowego
dowodu =z biegltych psychologa, neurologa i psychiatry w celu weryfikacji
prawidtowosci dotychczas sporzgdzonych opinii w sprawie. Na podstawie tak
sformutowanego zarzutu uczestniczka domagata sie zmiany zaskarzonego
postanowienia przez stwierdzenie, ze spadek odziedziczyta w catosci W. Z.-G.
na podstawie wiasnorecznego testamentu zdnia 4 pazdziernika 2009 r.
W toku postepowania apelacyjnego uczestniczka ponowita wniosek o dopuszczenie
dodatkowego dowodu z opinii instytutu naukowego na okoliczno$¢ zdolnosci
i swobody testowania wnioskodawczyni, a nadto wniosta o dopuszczenie dowoddéw
z opinii biegtych sporzadzanych w innych sprawach na okolicznos¢, ze bieglym
psychologom i psychiatrom z listy bieglych Prezesa Sadu Okregowego w T.
zdarzajg sie przypadki wydawania opinii, kiére sg nastepnie podwazane przez
innych biegtych.

Rozpoznajgcy apelacje Sad Okregowy w T. na etapie postepowania
odwotawczego dopuscit dowdd z pisemnej opinii uzupetniajgcej tych samych
biegtych psychiatry i psychologa, oddalit natomiast dalsze wnioski dowodowe
uczestniczki. Ostatecznie, zaskarzonym postanowieniem z 5 pazdziernika 2017 r.,
Sad Okregowy oddalit apelacje uczestniczki oraz zasgdzit od niej na rzecz
wnioskodawczyni zwrot kosztéw postepowania apelacyjnego. Sad odwotawczy

podzielit i przyjat za wiasne wszystkie ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego.



Zdaniem Sadu Okregowego, w tresci opinii uzupetniajgcej biegte odniosty sie
do wszystkich  zarzutow zgtaszanych przez uczestniczke ijednoznacznie
podtrzymaty wniosek koncowy o braku zdolnosci testowania po stronie
spadkodawczyni. Biegte nie podzielity diagnozy o schizofrenii spadkodawczyni,
a potwierdzity jedynie tzw. incydent psychotyczny; uznaty ze nie ma podstaw
do kwestionowania wiarygodnosci istniejgcej dokumentacji medycznej, a takze
wyjasnity szczegotowo pojecie psychodegeneracji oraz omowity skutki lekow
przyjmowanych przez spadkodawczynie. W opinii uzupetniajgcej zwrécono réwniez
uwage na krotki odstep czasu miedzy Smiercia meza spadkodawczyni a datg
testowania, a takze przedstawiono kwestie wptywu szeregu dolegliwosci

spadkodawczyni na jej stan psychiczny i odniesiono sie do jej sytuacji rodzinne,.

Sad Okregowy uznat uzupetniajgcg opinie bieglych za wiarygodng
i wystarczajgcg do rozstrzygniecia sprawy, podkreslajgc jednoczesnie, Zze nie
zostata ona juz zakwestionowana przez uczestniczki w toku postepowania
odwotawczego. Wniosek o braku zdolnosci testowania po stronie G. S. wynika
réwniez z innych dowoddéw zgromadzonych w sprawie, a w szczegolnosci z zeznan
Swiadkow, dokumentaciji medycznej i opinii biegtego neurologa.
Majgc to na uwadze, Sad Okregowy zaznaczyt, ze wystarczajgcym argumentem
do przeprowadzenia dowodu z opinii innych biegtych nie moze by¢ fakt, iz opinia
dotychczasowego biegtego jest niekorzystna. Przeprowadzone dotychczas
dowody powinny wyjasnia¢ wszelkie watpliwosci uczestniczki. Sgd Okregowy
zauwazyt ponadto, ze okolicznosé, iz wydawane opinie sg niekiedy kwestionowane

przez innych biegtych jest oczywista i nie podlega dowodzeniu.

Skarga kasacyjna od wskazanego postanowienia zostata wniesiona przez
uczestniczke, ktéra zarzucita naruszenie szeregu przepiséw postepowania (art. 670
k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 286 k.p.c. i art. 290 § 1 k.p.c.)
poprzez niewyjasnienie w sposéb wszechstronny i wolny od watpliwosci zdolnosci
i swobody testowania spadkodawczyni przy pomocy dowodu z opinii instytutu
naukowego pozwalajgcego zweryfikowa¢ dotychczas przeprowadzone dowody,
w szczegolnosci opinie biegtych lekarzy i psychologa. Na tej podstawie skarzgca
wniosta 0 uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi

Rejonowemu w T. do ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:
Skarga nie ma uzasadnionych podstaw.

Zgodnie pogladem przyjetym jednolicie w orzecznictwie sgd ma obowigzek
dopuszczenia dowodu z dalszych biegtych lub opinii instytutu naukowego albo
naukowo-badawczego, jedynie gdy zachodzi taka potrzeba. Moze to mie¢ miejsce,
jezeli przeprowadzona juz opinia zawiera istotne luki, nie odpowiada na postawione
tezy dowodowe, jest niejasna, nienalezycie uzasadniona lub nieweryfikowalna,
t. gdy przedstawiona ekspertyza nie pozwala organowi orzekajgcemu
zweryfikowa¢ zawartego w niej rozumowania co do trafnosci wnioskéw koncowych.
Potrzeby powotania innego biegtego nie uzasadnia natomiast sam fakt, ze opinia
powotanego juz biegtego jest dla strony lub uczestnika postepowania niekorzystna
(zob. wyr. SN z 18 lutego 1974 r., Il CR 5/74; post. SN z 22 lipca 1997 r., | CKN
174/97; wyr. SN z 4 sierpnia 1999 r., | PKN 20/99, OSNP 2000, nr 22, poz. 807;
wyr. SN z 18 pazdziernika 2001 r., IV CKN 478/00; wyr. SN z 10 stycznia 2002 r.,
I CKN 639/99; post. SN z 19 sierpnia 2009 r., lll CSK 7/09; wyr. SN. z 23 czerwca
2017 r., | CSK 627/16).

Strona, ktdra zgda przeprowadzenia dowodu z opinii dalszych biegtych,
powinna wykazac istnienie konkretnych bftedow, sprzecznosci lub innych wad
w opiniach dotychczasowych biegtych, ktére je dyskwalifikujg, bagdz tez
przynajmniej przemawiajg za potrzebg weryfikacji za pomocg opinii dodatkowych.
W ocenie Sadu Najwyzszego uczestniczka postepowania nie wykazata istnienia
takich wad. W szczegolnosci nie stanowi ich podniesiony w skardze kasacyjnej fakt
zwrocenia uwagi biegtemu neurologowi przez Sad Rejonowy w S. na okreslone
okolicznosci faktyczne towarzyszgce sporzadzeniu testamentu, gdyz okolicznosci
te odpowiadaty ostatecznym ustaleniom Sadow i trudno przyjac, by mogty z gory
wykluczy¢ obiektywizm opinii biegtego. Niezrozumiate jest przy tym zawarte
w skardze kasacyjnej stwierdzenie, ze biegty neurolog nie byt Swiadkiem
sporzgdzania testamentu przez spadkodawczynie i nie moze znaé okolicznosci
z tym zwigzanych. Ewentualna dodatkowa opinia biegtego lub instytutu naukowego
sporzadzona zgodnie z wnioskiem uczestniczki bytaby dotknieta tg samg wada.

Wystarczajgcego argumentu na rzecz koniecznosci przeprowadzenia dowodu



z dodatkowej opinii biegtego nie stanowi wreszcie podnoszony przez uczestniczke
fakt rzekomej roznicy stanowisk biegtych co do wystepowania schizofrenii
u spadkodawczyni. Niezaleznie od tego, czy roznice te rzeczywiscie wystepuja,
czy tez majg jedynie charakter werbalny, nalezy stwierdzi¢, ze brak potwierdzenia
schizofrenii u spadkodawczyni przez biegte psychiatre i psychologa nie wptynat na
ich jednoznaczny wniosek koncowy co do braku zdolnosci testowania po stronie

spadkodawczyni w dniu, na ktory datowany jest testament.

Wskaza¢ nalezy rowniez, ze pozbawiona znaczenia jest podnoszona
w skardze kasacyjnej argumentacja odwotujgca sie do stwierdzonego przez Sad
Rejonowy odwzorowywania testamentu z tekstu okazanego spadkodawczyni, a nie
jego swobodnego napisania. Ustalenie to nie byto samodzielng podstawg przyjecia
niewaznosci testamentu, w szczegdlnosci np. z tego powodu, ze testament nie
mogt zosta¢ uznany za witasnoreczny, ale miato stanowi¢ jedynie dodatkowy,
posredni argument na rzecz tezy, ze testament zostat sporzgdzony w stanie
wylgczajgcym sSwiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.
Dla ustalenia tej ostatniej okolicznosci zasadnicze znaczenie miaty jednak

przeprowadzone w sprawie dowody z opinii biegtych.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

oddalit skarge kasacyjna.

Odnoszgc sie do wniosku wnioskodawczyni o zasgdzenie zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego, nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c.
w toku sprawy petnomocnicy profesjonalni doreczajg sobie nawzajem bezposrednio
odpisy pism procesowych z zalgcznikami, W tresci pisma procesowego
wniesionego do sgdu zamieszcza sie oswiadczenie o doreczeniu odpisu pisma
drugiej stronie albo o jego nadaniu przesyilkg polecong. Pisma niezawierajgce
powyzszego oswiadczenia podlegajg zwrotowi bez wzywania do usuniecia tego
braku. Powyzsza reguta dotyczy rowniez odpowiedzi na skarge kasacyjng.
Petnomocnik wnioskodawczyni nie ztozyt odpowiedniego oswiadczenia, a odpis

odpowiedzi na skarge zostat doreczony uczestniczce dopiero przez Sgd Okregowy.



Skoro odpowiedz na skarge kasacyjng powinna zosta¢ zwrocona, to nie jest
mozliwe uwzglednienie zawartego w niej wniosku 0 zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego (por. post. SN z 12 pazdziernika 2011 r., Il CZ 70/11).



