Sygn. akt | CSK 1362/22

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z wniosku R. G., I. G.

z udziatem S. H.

o zasiedzenie stuzebnosci drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 5 maja 2021 r., sygn. akt lll Ca 347/20,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci, co do rozstrzygniecia
zawartego w punkcie 2 (drugim);
2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w pozostalym

zakresie.

UZASADNIENIE

Uczestnik S.H. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Nowym Sgczu z 5 maja 2021 r., zmieniajgcego postanowienie Sgdu
Rejonowego w Gorlicach z 12 marca 2020 r., przez uwzglednienie wniosku o
stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowej. Uzasadniajgc
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat sie na jej oczywistg
zasadnos¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), wynikajgcg z niewlasciwego zastosowania
art. 292 k.c. oraz art. 172 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest przestankg dopuszczalnosci
Srodka zaskarzenia, chyba ze interes publiczny wymaga merytorycznego
rozpoznania tego $rodka (uchwata SN z 15 maja 2014 r. |ll CZP 88/13). Brak
interesu prawnego w zaskarzeniu orzeczenia skargg kasacyjng jest inng przyczyng
niedopuszczalno$ci skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398 § 2 in fine k.p.c., ktorej
prawidlowa ocena moze uzasadniaC odrzucenie skargi kasacyjnej. Zaskarzajgc
skargg kasacyjng w catosci prawomocne postanowienie Sadu Okregowego
uczestnik nie wykazat interesu prawnego w zaskarzeniu postanowienia w punkcie
2, ktérym czesSciowo oddalono apelacje wnioskodawcéw, co uzasadniato jej

odrzucenie w tym zakresie.

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sadowej. Instytucja tzw.
przedsadu stuzy selekcji skarg pod katem realizacji tego celu, w ramach ktérego,
Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienie SN z 13 czerwca
2018 r., Il CSK 71/18).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy i
jurydycznych dociekan - w sposéb jednoznaczny wynika, ze wskazane w nigj
podstawy zastugujg na uwzglednienie z uwagi na kwalifikowany charakter
naruszenia przepisow prawa. Zasadnos¢ skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec
dostrzegalna prima vista dla kazdego prawnika, ktory bez przeprowadzania
wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, Zze zaskarzone orzeczenie jest
jaskrawo nieprawidtowe (postanowienie SN z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15).

Powotujgc sie na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze



popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym ocenom
(postanowienia SN: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00; z 22 marca 2001 r.,
V CZ131/00, i z 10 kwietnia 2018 r., | CSK 730/17). Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, Ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej (postanowienie SN z 28 stycznia 2022 r., | CSK 947/22).

Skarga kasacyjna uczestnika postepowania powyzszych wymogdéw nie
spetnia. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powtarza podstawy kasacyjne oraz skrécong - zmodyfikowang wersje ich
uzasadnienia. Przedstawiona przez skarzgcego argumentacja faktycznie
sprowadza sie do zwyktej polemiki z zaskarzonym orzeczeniem w celu weryfikacji
dokonanej przez Sad drugiej instancji oceny prawnej, co juz z tego wzgledu nie
moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
W szczegdlnosci, ze argumentacja skarzgcego zawarta w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania nie przekonuje, ze Sgd Okregowy naruszyt prawo
materialne w sposob, ktory prima facie przektada sie na koniecznos$¢ uchylenia lub
zmiany zaskarzonego orzeczenia. Skarzgcy nie wykazat, ze zastosowanie
powotanych w zarzutach kasacyjnych przepiséw prawa, ktorych naruszenie miatoby
wskazywac na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej, byto oczywiscie btedne lub
doprowadzito to tego, ze zaskarzone postanowienie jest oczywiscie nieprawidiowe.
Ponadto pod zarzutem razgcego naruszenia prawa materialnego, skarzgcy
ponownie poddaje ocenie dowody i ustalenia faktyczne dokonane przez Sad drugiej
instancji. Zgodnie art. 3981 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Oznacza to, ze
niedopuszczalne jest powotywanie sie, takze w ramach wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, na zarzuty sformutowane jako razgce naruszenie prawa
materialnego, ktére wyrazajg przekonanie o dokonaniu wadliwej oceny dowoddéw

i stanowig polemike z ustaleniami sgdu drugiej instancji.



Z powyzszych wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktore w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

[as]



