Sygn. akt | CSK 136/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

W sprawie z powodztwa B.J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Sprawiedliwosci

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 sierpnia 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek powodki o zasadzenie na jej rzecz kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Skarbu Panstwa - Ministra
Sprawiedliwosci od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 28 wrzesnia 2018 .,

nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  $rodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania
prawa, wkfad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany opart na
potrzebie wyktadni art. 417' § 2 k.c., wywotujgcego, zdaniem skarzgcego,
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, co wymagato wykazania, w drodze nalezycie
uargumentowanego wywodu prawnego ilustrowanego konkretnymi orzeczeniami
sgdowymi, ze wskazany przepis prawa jest rozbieznie interpretowany, a jego
niejednolita wykfadnia prowadzi do wydawania sprzecznych rozstrzygniec
w| sprawach o takich samych Ilub bardzo zblizonych stanach faktycznych.
Rozbieznos¢ ta nie wystepuje, gdy wprawdzie w pewnej fazie stosowania jakiego$
przepisu przez sady, a zwlaszcza przez Sad Najwyzszy, doszio do rozchwiania
wyktadni albo réznic jurysdykcyjnych, jednak nastepnie - po wyjasnieniu

wystepujgcych kontrowersji i uzgodnieniu stanowisk - ugruntowany zostat poglad,



ktory uzyskat przewage i uksztattowat wyktadnie oraz oparte na niej orzecznictwo,
niewykazujgce juz pozniej odchylen (por. uzasadnienie postanowienia sktadu
siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 r., Il CZP 2/14,
OSNC 2014, nr 12, poz. 124).

Wbrew zapatrywaniu autora skargi, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
uksztattowana jest jednolita i stabilna linia orzecznicza, z ktorej wynika,
ze stwierdzenie ,we wiasciwym postepowaniu” niezgodnosci ostatecznej decyzji
z prawem stanowi prejudykat wymagany przez art. 417 § 2 k.c., za$ wtasciwymi
postepowaniami w rozumieniu przywotanego przepisu sg postepowania
wymienione w art. 16 § 1 i 2 k.p.a. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
21pazdziernika 2016 r., IV CSK 26/16, OSNC-zZD 2018, nr 2, poz. 28, z dnia
16 stycznia 2015 r., Il CSK 96/14, OSNC-ZD 2016, nr 1, poz. 20, z dnia
7 pazdziernika 2010 r., IV CSK 206/10, nie publ. oraz z dnia 19 wrzesnia 2018 r.,
| CSK 585/17, nie publ. ). Sgd powszechny jest zwigzany prawomocnym wyrokiem
sgdu administracyjnego co do oceny niezgodnosci z prawem decyzji; nie ma
mozliwosci ustalania w sprawie odszkodowawczej, ze uchylenie decyzji przez sad
administracyjny nastgpito z btahych przyczyn, a konkretna decyzja, mimo jej
uchylenia przez sad, nie byta ,niezgodna z prawem”. Pozostate za$ przytoczone
przez skarzgcego poglady Sadu Najwyzszego wyrazone zostaty na gruncie
przepisu art. 417 k.c. W konsekwencji nie sposob uznac, ze skarzgcy wykazat

wystgpienie przyczyny kasacyjnej wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Oparcie wniosku na oczywistej zasadnosci skargi wymaga wykazania przez
skarzgcego niewagtpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie) bez
koniecznos$ci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia, sprzecznosci przyjetej
przez Sad drugiej instancji wykfadni lub zastosowania prawa materialnego lub
procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, niepubl., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl., z dnia 9 maja
2008 r., Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl. oraz
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego

przepisu prawa, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie



oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 r. Nr 13, poz. 230).

W ocenie skarzgcego oczywisto$¢ skargi przejawia sie w razgcym
naruszeniu art. 328 § 2 k.p.c., polegajagcym na sprzecznosci miedzy sentencjg
wyroku i jego uzasadnieniem. Z tresci zaskarzonego wyroku i jego uzasadnienia
wynika, ze oddalenie przez Sad Apelacyjny powodztwa o zaptate kwoty 22 235,68
zt przy jednoczesnym uznaniu, ze niezasadne z powodu uwzglednienia zarzutu
przedawnienia byto Zzgdanie zasgdzenia na rzecz powodki kwoty podatku
w wysokosci 31 113,12 zt bylo wynikiem zrealizowania przez sad obowigzku
orzeczenia o cato$ci zgtoszonego przez powodke zgdania. Skoro przedmiotem
pozwu byto Zgdanie zapfaty, to wskazana przez powddke wysoko$¢ zgdanej kwoty
wyznaczata granice, ktérych przekroczenie skutkowatoby naruszeniem art. 321 § 1
k.p.c. Jednoczesnie, domaganie sie pierwotnie przez powddke zasgdzenia na jej
rzecz 123 688 zt wraz z odsetkami, a wiec kwoty odpowiadajgcej zdaniem powddki
utraconemu przez nig dochodowi netto, nie oznacza, ze w razie ustalenia w toku
postepowania, iz utracony przez powodke dochdd netto byt wyzszy od kwoty przez
nig wskazywanej, odliczenia dochodu za okres pdt miesigca urlopu
wypoczynkowego nalezato dokona¢ od kwoty 123 688 zt. Kwota powyzsza, przy
stwierdzeniu przez Sad Apelacyjny przedawnienia zgdania zasgdzenia kwoty
podatku, stanowi gorng granice w jakiej Sgd Apelacyjny mogt uwzgledni¢ zgdanie
powodki zasgdzenia na jej rzecz utraconego dochodu netto, ale nie podstawe
prawidtowego ustalenia wysokosci tego dochodu. W okolicznosciach przedmiotowe;j
sprawy dopiero zatem, gdyby wynik réznicy szacunkowego dochodu netto powodki
ustalonego w toku postepowania dowodowego oraz kwoty odpowiadajgcej
dochodowi za okres pét miesigca urlopu wypoczynkowego przekraczat kwote
123 688 zt, na rzecz powddki zasgdzeniu podlegatoby $wiadczenie do tej wtasnie
wysokosci. Zarzucana przez skarzgcego sprzecznos¢ sentencji zaskarzonego
wyroku i jego uzasadnienia jest wiec wytgcznie pozorna, za$ sposob sporzgdzenia

tego uzasadnienia nie uniemozliwia dokonania jego kasacyjnej kontroli.



W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).
Whniosek powodki o zasgdzenie na jej rzecz kosztow postepowania kasacyjnego
podlegat oddaleniu wobec zwrotu odpowiedzi na skarge kasacyjng na podstawie
art. 132 § 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym dla spraw wszczetych przed dniem
8 wrzesnia 2016 r., czyli wejsciem w zycie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
z dnia 10 lipca 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1311).



