Sygn. akt | CSK 1349/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa M. C.

przeciwko G. spotce akcyjnej w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 marca 2022 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od G. spotki akcyjnej w W. na rzecz M. C. kwote
5.400 zt (pie¢ tysiecy czterysta ztotych) tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego G. S.A. w W. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 1 kwietnia 2021 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci

lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadoéw, zachodzi niewaznosc



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN z dnia: 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
15 kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21). Wskazano
m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaly jednak spetnione.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych
i ustawowych zadan Sadu Najwyzszego, wsrdd ktérych pozostaje przede
wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych w zakresie
orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tj. Dz.U. z 2021 r., poz. 1904) jego obowigzki

obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie zagadnien



prawnych. Tym wtasnie celom wypada podporzgdkowac takze rozstrzyganie skarg

kasacyjnych.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych
sie z nim konkretnych przepiséw prawnych oraz przedstawienia argumentow
Swiadczagcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN z dnia:
7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; 25 maja 2021 r., I CSK 96/21). Ponadto,
w judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie przyczyny
okreslonej w powotanym przepisie naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, Zze nie zostato
ono rozstrzygniete w  dotychczasowym  orzecznictwie, a wyjasnienie
go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze
innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie¢ do rozwoju prawa. Nie moze miec
charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi
odnosnie do kwalifikacji prawnej szczegotowych elementéw podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN z dnia: 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14;
15 kwietnia 2021 r., | CSK 720/20). Wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego w zasadzie powinno spetniaC wymagania stawiane zapytaniu
przedstawianego przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktéorych nie mozna rozwigzaé za pomocag
powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia SN z dnia:
24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, Biul. SN 2015,
nr 5). Zagadnienie to nie moze by¢ przy tym pozorne, czyli m.in. nie moze stanowic
préby obej$cia dokonanych przez sady ustalen faktycznych i oceny dowodéw
(art. 398% § 3i art. 398 § 2 k.p.c.).

Wystepowania istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatruje

w koniecznosci udzielenia odpowiedzi na pytanie: ,czy w sytuacji



zindywidualizowania i skonkretyzowania osoby fizycznej, bedgcej potencjalnym
sprawcg szkody i ustalenia jej zachowania wzgledem poszkodowanego,
uzasadnione i dopuszczalne jest poszukiwanie odpowiedzialnosci zwierzchnika
(osoby prawnej) tego potencjalnego sprawcy w oparciu o koncepcje tzw. winy

anonimowe;j?”.

Skarzgcy nie sformutowat jednak zagadnienia prawnego w formule wyzej
przedstawionej, jego wywod nie zawiera Zzadnej argumentacji prawnej,
a wyartykutowane watpliwosci nie sg natury prawnej. Ponadto zaprezentowane
przez skarzgcego zagadnienie prawne jest oderwane od ustaleh faktycznych
poczynionych przez Sady meriti. Z motywow zaskarzonego rozstrzygniecia
nie wynika bowiem, aby doszio do zindywidualizowania oraz skonkretyzowania
osoby fizycznej, ktéra bytaby odpowiedzialna za szkode poniesiong przez powoda.
Przymiot taki nie =zostat przypisany bowiem na etapie postepowania
rozpoznawczego synowi powoda — T. C.. Z tresci uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego
wynika réwniez whniosek, ze Sad ten podzielit
i przyjgt za wilasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy.
Odmiennego stanowiska nie potwierdza samo stwierdzenie Sgdu odwotawczego,
ze ,zgodzi¢ sie mozna ze skarzgcym, ze trudno zatozy¢, by syn chciat wyrzgdzic
ojcu szkode”, bowiem uzupetnit swoj wywod o stwierdzenie, iz ,taka konstatacja
nie swiadczy o braku bezprawnosci sprzecznego z dobrymi obyczajami dziatania

pozwanego”.

Co wiecej, odpowiedzialno$s¢ pozwanej na zasadzie art. 416 k.c. przyjeta
przez Sad Apelacyjny nie dotyczy szeregowych pracownikdw pozwanego, a 0séb
zarzgdzajgcych bankiem. Wskazuje bowiem ten Sad na s. 25 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku w sposob klarowny, ze skala dziatania zrekonstruowanego
systemu pozwala na przyjecie, iz system ten mieli koordynowaé i akceptowac

cztonkowie organéw pozwanego.

Powyzsze ustalenia Sgdow meriti daty asumpt do stwierdzenia, ze zaistniata
tzw. ,wina anonimowa”. Konstrukcja takiej winy zakfada, ze w przypadku

niemoznosci ustalenia osoby rzeczywiscie winnej zaistnienia  szkody



wystarczajgcym jest udowodnienie w trakcie procesu, iz odpowiedzialnos¢ ponosi

niezidentyfikowana osoba lub grupa oséb.

Z uwagi na to przedstawiona przez skarzgcego problematyka winy
anonimowej w przypadku zindywidualizowania podmiotu odpowiedzialnego za
szkode nie moze zosta¢ uznana za wypetniajgcg przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., bowiem jej podstawy stanowig jedynie wtasne oceny pozwanego, a ponadto
argumentacja przedstawiona przez skarzgcego zmierza w istocie do podwazenia
poczynionych w sprawie ustaleh faktycznych co jest niedopuszczalne (o czym

bedzie mowa ponizej).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej jej zasadnosci oznacza natomiast, zgodnie z pogladem utrwalonym w
judykaturze, ze skarzacy musi przedstawi¢ doktadny wywdd, na czym - jego
zdaniem — polega oczywista zasadno$¢ skargi w danej sprawie z przytoczeniem
przepisow, ktorych naruszenie jg spowodowato oraz argumentacje wskazujgcg na
to, dlaczego opisane naruszenie doprowadzito do wydania oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Innymi stowy, skoro przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywaod
prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢" i przedstawi¢ argumenty
na poparcie tego twierdzenia. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia
do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. np.
postanowienia SN z dnia: 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20; 25 sierpnia 2021 r.,
Il CSK 155/21).

W ocenie skarzgcego skoro Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw
do przypisania odpowiedzialnosci T. C. — jako jedynemu ,tgcznikowi” powoda z
pozwanym — to nie ma réwniez podstaw do przypisania odpowiedzialnosci

pozwanemu.



W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, iz wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na przestankach uregulowanych
w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c., wskazujgc na jej oczywistg zasadnosé
i na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Wobec ksztattu
tych przestanek nalezy podkreslic, ze nie jest mozliwe jednoczesne skuteczne
wykazywanie, iz w sprawie istniejg watpliwosci interpretacyjne dotyczace
przepisOw prawa i ze skarga oparta na naruszeniu tych przepisow jest oczywiscie
uzasadniona (zob. m.in. postanowienia SN z dnia: 10 kwietnia 2013 r.,
[l CSK 67/13; 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14). W tym zakresie uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawiera wewnetrzng
sprzecznosg¢, nie ulega bowiem watpliwosci, ze ta sama kwestia nie moze stanowic
zrédta zagadnienia o problemowym i niejasnym charakterze, a zarazem
— podstawe ewidentnej zasadnosci skargi kasacyjnej, mozliwej do stwierdzenia,
bez prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Twierdzenie zatem, Zze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nie polega
na ograniczeniu sie do ponownego przytoczenia argumentacji, ktéra zostata

juz uzyta w sformutowanym przez skarzgcego zagadnieniu prawnym.

Po drugie, wywod, zawarty w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania sprowadzat sie de facto do polemiki z zaskarzonym
orzeczeniem, nie zas wykazania, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego
orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany
i nie podlegaty réznym ocenom. W istocie powodd przedstawit w skardze kasacyjnej
swoj punkt widzenia, odmienny od przyjetego przez Sady meriti. Starat
sie on de facto podwazy¢ poczynione ustalenia faktyczne. Tymczasem
w aktualnym stanie prawnym art. 233 § 1 k.p.c. (a na taki przepis wprost powotat
sie skarzgcy) nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy kasacyjnej. W ramach
kontroli kasacyjnej Sad Najwyzszy nie kontroluje samej oceny dowodow, a jedynie
jej legalnos¢. Skarzgcy moze bowiem zakwestionowaé sposéb zebrania materiatu
dowodowego z naruszeniem przepisOw regulujgcych postepowanie dowodowe;
w takim wypadku obowigzkiem skarzgcego jest przytoczenie tych przepiséw
i wyjasnienie, jaki wptyw na tres¢ rozstrzygniecia to naruszenia miato. Zgodnie

bowiem z art. 398% § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty



dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw. Sad Najwyzszy jest bowiem
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398'® § 2 in fine k.p.c.). Tak wiec wszelkie zarzuty w skardze
kasacyjnej dotyczgce oceny materiatu dowodowego nie miaty jakichkolwiek
podstaw prawnych. W zwigzku z tym zarzuty skargi kasacyjnej w zakresie, w jakim
odnoszg sie do uznania, iz doszto do zindywidualizowania sprawcy szkody,
zmierzajg do podwazenia oceny dowoddéw i ustalen faktycznych sgdéw meriti,
co w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne (zob. tez postanowienie SN
z dnia 15 marca 2019 r., V CSK 425/18).

Ponadto, jak zostato juz wyjasnione w pierwszej czesci uzasadnienia, Sad
Apelacyjny wskazat przyczyny, dla ktérych dokonat okreslonej oceny materiatu
dowodowego i brak jest podstaw by stwierdzi¢, iz ocena taka jest nieuzasadniona.
Puentujgc nalezy zatem dla porzadku ponownie wskazaé, iz z motywow
zaskarzonego orzeczenia nie wynika, aby doszto do zindywidualizowania sprawcy
zdarzenia, wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad Apelacyjny nie uznat,
aby ,tgcznikiem” powoda z pozwanym Bankiem byt T. C., wniosek taki nie wynika z
treSci uzasadnienia Sgdu odwotawczego. Wrecz przeciwnie, Sad Apelacyjny ustalit,
ze ,proceder”, ktéry miat miejsce w banku, i na skutek ktérego szkode poniost

powdd, koordynowali i akceptowali cztonkowie zarzgdu pozwanego.

Po trzecie, to samo dotyczy kwestii pozornosci — zdaniem skarzgcego
— umowy darowizny zawartej pomiedzy powodem (jako obdarowanym) a jego
synem (jako darczyncg). Co prawda, w tej materii zostaty podniesione zarzuty
naruszenia prawa materialnego, ale pod ich pozorem kryje sie zakwestionowanie
ustalen faktycznych, zwigzanych ze zdarzeniami, na podstawie ktérych Sad
Apelacyjny uznat, ze ta umowa byta wazna i nie byta pozorna (Sad ten wskazat
na zdarzenia sprzed okresu sporu). Podkre$li¢ zatem nalezy, ze pod pretekstem
kwalifikowanego naruszenia prawa materialnego nie mozna zmierzac
do podwazenia dokonanej w sprawie oceny dowoddw (zob. np. postanowienie
SN z dnia 9 sierpnia 2018 r., Il PK 213/17)

Po czwarte, bez znaczenia pozostaje fakt, iz instytucja winy anonimowej

znajduje zastosowanie niejednokrotnie w procesach tzw. ,medycznych”, w ktérych



nie mozna ustali¢ indywidualnej winy lekarza lub cztionka personelu medycznego,
powyzsze nie eliminuje mozliwosci wykorzystania tej instytucji takze w innych
rodzajach procesow. Niewatpliwie instytucja ta stanowi udogodnienie procesowe
dla poszkodowanych i powinna w coraz szerszym zakresie znajdowac

zastosowanie.

Z przytoczonych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i3wzw. zart. 391 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c. wzw. z § 2 pkt 7 w zw. z
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze

zm.).



