Sygn. akt | CSK 133/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrze$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku B. M.-S.

przy uczestnictwie A. C.

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 pazdziernika 2016 r., sygn. akt V Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w W.) na rzecz radcy prawnego S. J. kwote 120 (sto dwadziescia)
ztotych powigekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,

3) zasadza od A. C. na rzecz B. M.-S. kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zlotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku z wniesieniem przez uczestnika A. C. skargi kasacyjnej
od postanowienia Sgdu Okregowego nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji silnie nacechowanym
pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie wszelkich
orzeczeh sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te funkcje
realizujg zwyczajne srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie postepowania.
Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci
wykfadni i stosowania prawa, wkiad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencii
i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu niewaznym lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem.
Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje koniecznos$¢ poddania jej kontroli
wstepnej pod katem spetniania kryteriow kwalifikujgcych do przedstawienia skargi
Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbiezno$ci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania Ilub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy opart
na pierwszej ze wskazanych przyczyn kasacyjnych. Istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c. jest objete podstawami
kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia wyniku przedstawionej sprawy, nowe
i dotychczas w orzecznictwie nie rozstrzygniete zagadnienie jurydyczne, ktérego
wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej
moze przyczyni¢ sie nie tylko do rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze
innych podobnych spraw,a przez to do rozwoju prawa i jurysprudencii.
Oparcie wniosku na pierwszej z wymienionych przyczyn kasacyjnych obliguje
skarzgcego do sformutowania tego zagadnienia, wskazania argumentéw prawnych,

uzasadniajgcych jego przedstawienie oraz prezentacji wtasnego uargumentowanego



nalezycie stanowiska; wywdd skarzgcego powinien by¢ zblizony do przyjetego
przy stosowaniu przez sgdy powszechne art. 390 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.). Twierdzenie o wystepowaniu
istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony
problem prawny ma walor nowosci, nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez
Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg w odniesieniu do niego rozbiezne poglady
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, nie publ.
i z dnia 12 marca 2010 r., [l UK 400/09, nie publ.).

Skarzgcy wskazat, ze istotne zagadnienia prawne dotyczy tego, czy dokonane
potrgcenie nie ma wptywu na wpis hipoteki przymusowej, czy sgd dokonujgc wpisu
hipoteki przymusowej i posiadajgc informacje o dokonanym potrgceniu wzajemnych
wierzytelnosci moze nie dokonywacC ograniczenia wysokosci dokonywanego wpisu
do kwoty wymaganej, czy dokonane potrgcenie stanowi przeszkode w rozumieniu art.
626° k.p.c. do dokonania wpisu hipoteki przymusowej oraz czy sad nie powinien
oddali¢ wniosku o wpis. Przedstawione problemy nie spetniajg wymagan pierwszej
przyczyny kasacyjnej w przedstawionym wyzej rozumieniu. Zakres kognicji sgdu
wieczystoksiegowego w sprawe o wpis hipoteki przymusowej na podstawie tytutu
wykonawczego w postaci prawomocnego wyroku zasgdzajgcego od dtuznika
narzecz wierzyciela okreslong kwote oraz rodzaj przeszkdéd do dokonania
wpisu to kwestie szeroko omowione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz
literaturze przedmiotu, podobnie jak instrumenty prawne przystugujgce dtuznikowi
powotujgcemu sie na potrgcenie wierzytelnosci przystugujgcej mu wobec wierzyciela,
w postaci m.in. powédztwa przeciwegzekucyjnego (por. uchwata sktadu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2009 r., Il CZP 80/09, OSNC 2010,
nr 6, poz. 84, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2016 r., | CSK
435/15, nie publ., z dnia 8 marca 2007 r., lll CSK 347/06, nie publ. oraz z dnia
4 wrzesnia 2008 r., IV CSK 200/08, nie publ.).

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentenciji.
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