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POSTANOWIENIE

31 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 31 lipca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E.H. i A.H.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 25 lipca 2023 r., 11l Ca 1118/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 lipca 2022 r. Sgd Rejonowy Gdansk — Potudnie w Gdansku
zasadzit od pozwanego Bank spotki akcyjnej w W. na rzecz powodow E.H. i A.H.
kwote 74 554,51 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od 23 lutego 2019

r. do dnia zaptaty i orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z 25 lipca 2023 r. oddalit apelacje

pozwanego i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwanego.
Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotat sie na przestanki
zart. 398°§ 1 pkt 1, 2i 3 k.p.c.
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Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne
wymagajgce odpowiedzi na pytania: (1) ,Czy w przypadku gdy postanowienia
waloryzacyjne umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego), okreslajgce
wysokos¢ kwoty kredytu i wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych wyrazong
w walucie obcej poprzez odestanie do kursow publikowanych w tabelach
kursowych banku-kredytodawcy, zostajg uznane za bezskuteczne, jako
postanowienie niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 i 2 k.c. (abuzywne) lub
niewazne, a jednoczesnie Sad stwierdzi, ze nie jest mozliwe utrzymanie
indeksowanego (waloryzowanego) charakteru umowy, to czy skutkiem ich
eliminacji z umowy jest stwierdzenie, ze sporna umowa upada w cafosci, czy tez
eliminacja mechanizmu waloryzacji z umowy i przeksztatcenie jej z mocg wsteczng
w kredyt ztotowy?”; (2) ,Jakie oprocentowanie nalezy przyjg¢ dla wyliczenia
odsetek od hipotetycznego kredytu ziotowego w przypadku stwierdzenia, ze
skutkiem abuzywnosci lub niewaznosci postanowien waloryzacyjnych zawartych
w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) jest eliminacja mechanizmu
waloryzacji z umowy i przeksztatcenie jej z mocg wsteczng w kredyt ziotowy,
w szczegolnosci czy powinno byc¢ to (a) zmienne oprocentowanie oparte na stawce
bazowej WIBOR 3M; (b) state oprocentowanie w wysokosci ustalonej przez strony
w dniu zawarcia umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego), wpisane do tej
umowy; czy tez (c) zmienne oprocentowanie oparte na stawce bazowej wiasciwej
dla waluty waloryzacji, czyli np. LIBOR 3M dla CHF (w przypadku umowy
zawierajgcej odniesienie do kursu franka szwajcarskiego)?”; (3) ,,Czy postanowienia
waloryzacyjne umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego), okreslajgce
wysokos¢ kwoty kredytu i wysokosC rat kapitalowo- odsetkowych wyrazong
w walucie obcej poprzez odestanie do Tabeli Kurséw Walut Obcych banku-
kredytodawcy, bez okreslenia w tresci umowy szczegotowych zasad obliczania tych
kurséw, na przyktad w postaci wzoru matematycznego, wykraczajg poza granice
zakreslone w ramach zasady swobody uméw opisanej w art. 353" k.c.?”; (4) ,Czy
dopuszczalne jest réwnoczesne stwierdzenie przez Sad, ze okreslone
postanowienie umowne jest zarowno niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c., jako
sprzeczne z art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4 Prawa bankowego, jak

i bezskuteczne, jako postanowienie niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 i 2
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k.c. (abuzywne), czy tez, przeciwnie, to samo postanowienie nie moze byc¢
jednoczesnie zakwalifikowane jako niewazne i abuzywne; a jezeli prawidtowe jest
twierdzenie o braku mozliwosci réwnoczesnego zastosowania wskazanych dwdéch
instytucji, to w razie wystgpienia zbiegu tych norm, czy okreslone postanowienie
nalezy zakwalifikowa¢ jako abuzywne czy jako niewazne?”; (5) ,Czy umowa
kredytu stanowi umowe wzajemng, ewentualnie, jezeli umowa kredytu nie stanowi
umowy wzajemnej, to czy dopuszczalne jest mimo tego skorzystanie przez
kredytodawce z prawa zatrzymania w sytuacji, gdy ma miejsce niewaznosc¢

umowy?”.

Ponadto zdaniem skarzgcego istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdoéw:

1. art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1 i 8b ust. 1 Dyrektywy 93/13 (w
odniesieniu do abuzywnosci waloryzacyjnych) oraz art. 353" k.c. w zw. z art.
58 § 1i 3 k.c. (w odniesieniu do niewaznosci klauzul waloryzacyjnych), w zw.
z art. 2, 31 ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej - watpliwos¢
polega na tym, czy w przypadku stwierdzenia, ze klauzula waloryzacyjna
podlega eliminacji z umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
kursu waluty obcej z uwagi na jej niewaznos¢ lub abuzywnos¢, umowa

powinna by¢ nadal wykonywana, czy tez upada w catosci;

2. art. 385" § 1i 2 k.c. wzw. z art. 7 ust. 1 i 8b ust. 1 Dyrektywy 93/13 (w
odniesieniu do abuzywnosci waloryzacyjnych) oraz art. 353" k.c. w zw. z art.
58 § 1 i 3 k.c. (w odniesieniu do niewaznosci klauzul waloryzacyjnych) -
watpliwos¢ dotyczy tego, jakie oprocentowanie nalezy przyjg¢ dla wyliczenia
odsetek od hipotetycznego kredytu ztotowego w przypadku stwierdzenia, ze
skutkiem abuzywnosci lub niewazno$ci postanowien waloryzacyjnych
zawartych w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) jest
eliminacja mechanizmu waloryzacji z umowy i przeksztatcenie jej z mocg
wsteczng w kredyt ztotowy, w szczegolnosci czy powinno by¢ to (1) zmienne
oprocentowanie oparte na stawce bazowej WIBOR 3M (2) state

oprocentowanie w wysokosci ustalonej przez strony w dniu zawarcia umowy
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kredytu indeksowanego (waloryzowanego), wpisane do tej umowy; czy tez (3)

zmienne oprocentowanie oparte na stawce bazowej LIBOR 3M dla CHF;

3. art. 69 ust. 1i 2 pkt 2 Prawa bankowego w zw. z art. art. 353" k.c. - watpliwo$¢
polega na tym, czy przepisy te pozwalajg na poddanie kwoty kredytu
indeksacji (waloryzacji) kursem waluty obcej. Chodzi o sytuacje, w ktérej
postanowienia umowy regulujgce wartos¢ kredytu w walucie obcej, odsytajg
do obowigzujgcego kursu walutowego w dniu uruchomienia kredytu, ktory jest
rézny od dnia zawarcia umowy, w zwigzku z czym w chwili zawarcia umowy
nie jest znana wartos¢ kredytu w walucie obcej (dopuszczalnos$¢ konstrukcji

kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej);

4. art. 353" k.c. - watpliwosé polega na tym, czy postanowienia waloryzacyjne
umowy kredytu, okreslajgce wysokos¢ kwoty kredytu i wysokos$¢ rat
kapitalowo-odsetkowych wyrazong w walucie obcej poprzez odestanie do
tabeli kursow walut obcych banku- kredytodawcy, bez okreSlenia w tresci
umowy szczegotowych zasad obliczania tych kurséw, na przyktad w postaci
wzoru matematycznego, mieszczg sie w granicach zasady swobody umow,

opisanej w art. 353" k.c.;

5. art. 58 § 1 k.c. i art. 385" § 1 i 2 k.c. - watpliwo$¢ dotyczy tego, czy
w przypadku stwierdzenia przez Sad, ze jednoczesnie spetnione sg przestanki
bezwzglednej niewaznosci oraz abuzywnosci postanowien umowy,
postanowienie to jest jednoczesnie bezwzglednie niewazne i abuzywne, czy

niewazne, czy tylko abuzywne;

6. art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., w zw. zart. 69 ust. 1 Prawa bankowego -
watpliwos¢ polega na tym, czy umowa kredytu jest umowg wzajemng, a nawet
jezeli nie stanowi umowy wzajemnej, to czy dopuszczalne jest mimo tego
skorzystanie przez kredytodawce z prawa zatrzymania w sytuacji, gdy ma

miejsce niewaznos¢ umowy kredytu.

Niezaleznie od powyzszego w ocenie skarzgcego skarga powinna by¢
przyjeta do rozpoznania z uwagi na niewaznos¢ postepowania (art. 379 pkt 5
k.p.c.). Sad drugiej instancji nie uchylit bowiem wyroku Sgdu pierwszej instancji

wydanego na posiedzeniu niejawnym mimo, iz Sad ten nie przeprowadzit
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postepowania dowodowego w catosci na podstawie art. 15zzs2 ustawy z dnia
2 marca 2020 r. o szczegdtowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze
zm., dalej: jako ,ustawa o COVID-19"), co ograniczato prawo do sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy i nie byto konieczne dla ochrony zdrowia publicznego, a zatem
przepis ten nie znajdowat zastosowania jako sprzeczny z art. 45 ust. 1 Konstytucji

Rzeczypospolitej Polskiej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej d o rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedéw w zakresie wyktadni i stosowania
prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Nie zachodzi podstawa do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
z uwagi na niewaznosc¢ postepowania ( art. 379 pkt 5 k.p.c.).

Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest bowiem
wytgcznie niewaznosé postepowania przed Sgdem drugiej instancji ( art. 398 § 1
pkt 3 k.p.c.). Skarzgcy powotat sie natomiast na majgcg mie¢ miejsce niewaznosc
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji z uwagi na rozpoznanie przez ten

Sad sprawy na posiedzeniu niejawnym. Dodatkowo w podstawach skargi takze
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zgtosit zarzut naruszenia art. 45 ust. 1 Konstytucji w zw. z art. 2352 k.p.c. w zw.
z art. 15 zzs? ustawy o COVID-19 w zw. z art. 316 k.p.c. poprzez bezpodstawne
wydanie wyroku na posiedzeniu niejawnym mimo nieprzeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci, co miato skutkowaC pozbawieniem
skarzgcego mozliwosci obrony swoich praw ( art. 379 pkt 5 k.p.c.). Tak
sformutowany zarzut koresponduje z przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania opartg na tezie o niewaznosci postepowania i jako skierowany
wytgcznie do wyroku Sgdu pierwszej instancji nie moze stac sie podstawg przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie bowiem poglad, ze wziecie
przez Sad Najwyzszy z urzedu pod rozwage niewaznosci postepowania, dotyczy
tylko niewaznosci postepowania przed sgdem drugiej instancji. Natomiast badanie
w ramach kontroli kasacyjnej niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej
instancji jest mozliwe jedynie posrednio, gdyby skarzgcy w ramach podstawy
drugiej (art. 398°% §1 pkt. 2 k.p.c.) zarzucit sgdowi drugiej instancji naruszenie art.
386 § 2 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie niewaznosci postepowania przed sgdem
pierwszej instancji. Wynika to z faktu, ze skarga kasacyjna jest srodkiem
zaskarzenia od orzeczen sadu drugiej instancji, a naruszenia prawa popetnione
przez sad pierwszej instancji sg przedmiotem kontroli apelacyjnej, rowniez
w zakresie, w jakim prowadzg do niewaznosci postepowania (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz.
81; z 8 stycznia 1998 r., Il CKN 553/97, OSP 1999, nr 7-8, poz.138; z 26 lutego
2002 r., | CKN 267/01, Biuletyn Informacji Prawnej 1993, Nr 3, str.4; z 11 stycznia
2006 r., lll CK 328/05, ,Monitor Prawniczy” 2006, nr 3, s.115; z 16 listopada 2006 r.,
[ CSK 177/06, niepubl.; z 24 maja 2007r., V CSK 62/07, niepubl.; z 8 pazdziernika
2009 r., Il CSK 156/09, niepubl.; z 1 wrzesnia 2010 r., Il UK 101/10, niepubl. oraz
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 sierpnia 2005 r., | CK 194/05, niepubl. iz 16
listopada 2006 r., Il CSK 177/06, niepubl.).

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, Zze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzacego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami

prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
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rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma istotne
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych
podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 iz 11
stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Oparcie natomiast wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wykitadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢. Nie istnieje przy tym
istotne zagadnienie prawne ani potrzeba wyktadni przepisow prawa, jezeli Sgd
Najwyzszy zajagt juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia oraz wyktadni
przepisow i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg
zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (zob. m. in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 17 marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl.; z 23 kwietnia 2015 r.,
| CSK 691/14, niepubl.; i z 12 grudnia 2008 r., 1| PK 220/08, niepubl.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania mimo wielowgtkowosci
poruszonych w nim zagadnien i obszernosci argumentacji, nie spetnia tych
wymagan. Problematyka, na ktorg wskazuje skarzacy, byta bowiem wielokrotnie
przedmiotem wypowiedzi w nowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
uksztattowanym pod wptywem orzecznictwa TSUE — w odniesieniu do zblizonych
trescig umow kredytowych indeksowanych do franka szwajcarskiego - a pozwany
przekonujgco nie wykazat, by istniata potrzeba ponownej wypowiedzi Sadu
Najwyzszego w tym przedmiocie.

Problematyka dotyczgca postanowien waloryzacyjnych umowy kredytu
indeksowanego okreslajgcych wysokos¢ kredytu i wysokos$¢ rat kapitatowo-
odsetkowych wyrazong w walucie obcej przez odestanie do tabeli kurséw obcych
banku, w ktérych nie wskazano szczegdtowo zasad obliczania tych kurséw oraz
skutki jej wprowadzenia do umowy z konsumentem byty wielokrotnie przedmiotem

wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.
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W ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze klauzula
pozwalajgca na petng swobode decyzyjng banku przy ksztattowaniu kursu waluty
obcej jest klauzulg niedozwolong, ksztattujgc prawa i obowigzki konsumenta
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy (art.
385" § 1 k.c.). Postanowienia umowne uprawniajgce bank do jednostronnego
ustalania kursow walut sg nietransparentne, pozwalajg bowiem bankowi na
arbitralne ksztattowanie kurséw walut, a tym samym zapewniajg mu swobode
decyzyjng odnosnie do wysokosci kosztow kredytu obcigzajgcych konsumenta.
Zgodnie z zasadg dobrych obyczajow koszty wynikajgce z zawartej z konsumentem
umowy, powinny by¢é mozliwe do przewidzenia (zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134;
z 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 750/15, niepubl; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16,
niepubl.; z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17, niepubl.; z 24 pazdziernika 2018 r., Il
CSK 632/17, niepubl.; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, niepubl.; z 27 lutego
2019 r., Il CSK 19/18, niepubl.; z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019, z.
12, poz. 115; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, niepubl.; z 29 pazdziernika 2019 r., IV
CSK 309/18, OSNC 2020 r., nr 7-8, poz. 64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
Glosa 2020, nr 4, s. 67 i n.; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18, niepubl.; z 13
maja 2022 r., |l CSKP 464/22, niepubl., z 25 lipca 2023 r., || CSKP 1487/22,
niepubl.; z 25 pazdziernika 2023 r., Il CKSP 820/23, niepubl.; z 29 listopada 2023 r.,
I CSKP 1460/22, niepubl.; z 19 stycznia 2024 r., || CSKP 874/22, niepubl.; z 24
maja 2024 r., Il CSKP 1560/22, niepubl.; i z 6 wrzesnia 2024 r., || CSKP 1644/22,
niepubl.).

Taki sam poglad zostat wypracowany w orzecznictwie TSUE dotyczgcym
postanowienn Dyrektywy. Podkreslono w nim, ze tres¢ klauzuli umowy kredytu
zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem ustalajgcej cene zakupu
i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna na podstawie
jasnych i zrozumiatych kryteriow umozliwi¢ wiasciwie poinformowanemu oraz
dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu
ustalania kursu wymiany waluty obcej, stosowanego w celu obliczenia rat kredytu,
w taki sposob by miat on mozliwos¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs

wymiany stosowany przez przedsiebiorce (zob. m.in. wyroki z 18 listopada 2021 r.,
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C — 212/20, M.P., B.P. przeciwko ,A”;, z 27 stycznia 2021 r., C-229/19 i C-289/19,
Dexia Nederland; z 13 pazdziernika 2022 r., C-405/21, Nova Kreditna Banka
Maribor, z 21 wrzesnia 2023 r., C-139/22, mBank oraz postanowienia z 30 maja
2024 r., C-325/23, Deutsche Bank Polska i z 18 pazdziernika 2023 r., C-117/23,
Eurobank Bulgaria).

Bez znaczenia jest przy tym to, w jaki sposob bank rzeczywiscie stosowat
abuzywne postanowienia umowne, w szczegolnosci czy przynosity mu one
nieuzasadnione korzysci i czy opierat sie na powszechnej i utrwalonej praktyce
bankowej. O tym bowiem czy postanowienie jest niedozwolone decydujg
okolicznosci z chwili zawarcia umowy. Sposob wykonywania umowy, w tym
w kontekscie korzystnych dla kredytobiorcow roznic miedzy kredytami ztotowymi
a udzielanymi w walucie (CHF), stosowany kurs rynkowy przy rozliczeniach sptat,
przyczyna zawarcia przez kredytobiorcéw umowy, interes banku, ktory w relacji
z konsumentami stosowat klauzule niedozwolone a takze ekwiwalencja $wiadczen
spetnianych przez konsumentéw na podstawie klauzuli abuzywnej oraz swiadczen,
ktére spetnialiby na podstawie innej umowy zawartej z tym samym bankiem, nie
majg znaczenia dla oceny abuzywnosci.

Przestankami stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej sg bowiem brak
indywidualnego uzgodnienia postanowienia umownego, jego sprzecznosc
z dobrymi obyczajami oraz razgce naruszenie interesow konsumenta. Poza
zakresem oceny pozostaje takze czy konsumenci faktycznie poniesli straty w toku
wykonywania umowy oraz czy mieli faktyczng alternatywe pozwalajgcg na zawarcie
umowy bez abuzywnych postanowien ( zob. m.in. uchwaty skfadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r., Il CZP 17/15 i z 20 czerwca 2018 r., llI
CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz orzecznictwo TSUE przytoczone w jej
uzasadnieniu; wyrok Sadu Najwyzszego z 24 maja 2024 r., Il CSKP 1560/22,
niepubl. oraz postanowienie TSUE z 18 pazdziernika 2023 r., C-117/23, Eurobank
Bulgaria). Obowigzkowi przedsiebiorcy, ktérego naruszenie moze prowadzi¢ do
stwierdzenia abuzywnosci postanowienia umownego nie odpowiada bowiem
obowigzek konsumenta poczynienia wszystkich staran by zapobiec powstaniu
takiego skutku, wypaczatoby to bowiem istote ochrony konsumenckiej ( zob. m.in.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lipca 2023 r., | CSK 3526/22 i orzecznictwo
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przytoczone w jego uzasadnieniu).

Przeciwne stanowisko nie jest mozliwe do zaakceptowania ze wzgledow
konstrukcyjnych oznaczatoby bowiem, ze o tym czy postanowienie jest abuzywne
mozna by dowiedzie¢ sie dopiero po wykonaniu umowy w catosci, kiedy znany jest
juz ostateczny sposéb korzystania z danego postanowienia, co pozostawatoby
w sprzecznosci z podstawowymi zasadami dotyczgcymi sankcji dotykajgcych
wadliwych czynnosci prawnych (zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz
orzecznictwo TSUE przytoczone w jej uzasadnieniu).

Nie budzi rowniez zadnych watpliwosci, ze tres¢ art. 111 ust. 1 pkt 4 p.b., nie
stanowi argumentu na rzecz tezy, ze postanowienia dotyczgce indeksacji nie byty
stosowane w sposob nietransparentny, skoro dotyczy jedynie samej mozliwosci
ustalania tabel kursowych i obowigzku ogtaszania przez bank kursow walutowych.
Niedozwolony charakter zakwestionowanych postanowieh nie polega bowiem na
samym stosowaniu kursu banku, ale na tym, ze jego wysokosci kredytobiorcy nie
mogli poznac¢ przed przystgpieniem do umowy i sptatg poszczegolnych rat.

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia takze zagadnienie
i watpliwosci orzecznicze dotyczace wyktadni art. 353" w zw. z art. 58 § 1 k.c.
w kontekscie umow kredytowych indeksowanych ( denominowanych) do waluty
obcej zawartych z konsumentami, w ktorych wykorzystano tabele kurséw tych walut
ustalanych jednostronnie przez bank. Nie budzi bowiem watpliwosci, ze wyktadnia
ta musi uwzglednia¢ szczegolng regulacje prawng zawartg w art. 385" i nast. k.c.,
ktéra wprowadza mechanizm wzmocnionej wzgledem zasad ogoélnych kontroli
postanowien umow zawartych przez przedsigbiorce z konsumentami.
W konsekwencji w tym zakresie obowigzuje szczegdlna sankcja majgca niwelowaé
niekorzystne skutki dotyczgce klauzul abuzywnych, ktéra w zakresie swojego
zastosowania, ma pierwszenstwo wzgledem przepisdw regulujgcych naruszenia
ograniczen swobody umow wynikajgcych z wiasciwosci ( natury) stosunku
prawnego ( art. 353" k.c.), czy zasad wspotzycia spotecznego ( art. 58 § 2 k.c.). Nie
oznacza to jednak, ze skutkiem stwierdzenia abuzywnosci postanowienia
umownego nie moze by¢ niewaznos¢ obejmujgcej je umowy ( zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22 i z 27 maja 2022 r., || CSKP
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314/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 50).

Watpliwosci nie budzi takze kwestia dopuszczalnosci zawarcia umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
stwierdzono bowiem, Zze tego rodzaju umowa miesci sie¢ w konstrukcji ogoinej
umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant, odmienng natomiast
kwestig jest, ze moze zawiera¢ klauzule abuzywne ( zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20
i orzecznictwo powotane w jego uzasadnieniu).

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadniajg takze sformutowane przez
skarzgcego zagadnienia prawne i watpliwosci orzecznicze koncentrujgce sie na
konsekwencjach stwierdzenia w umowie klauzul abuzywnych i mozliwosci jej
utrzymania w mocy.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie bowiem poglad, ze
w przypadku, gdy eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego
doprowadzi do takiej deformacji umowy, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da
sie odtworzy¢ praw i obowigzkow stron, to nie mozna przyja¢, ze strony sg
zwigzane pozostatg czescig umowy. Umowa bedzie dotknieta niewaznoscig, gdy
bez abuzywnych postanowien jej obowigzywanie nie jest mozliwe w Swietle prawa
krajowego i nie zaszly przestanki umozliwiajgce zastosowanie regulacji zastepczej,
a konsument postanowien abuzywnych nie potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo
Swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i tym samym odmawiajgc przywrocenia im
skutecznosci z mocg wsteczna.

Dotyczy to sytuacji, gdy okreslenie wysokosci naleznosci obcigzajgcej
kredytobiorce w umowie kredytu powigzanej z walutg obcg z odwotaniem do tabel
kursowych ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych
kryteribw oznaczania kursu waluty obcej, jest nietransparentne, pozostawia pole do
arbitralnego dziatania banku i w ten sposOb obarcza kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednosc¢ stron umowy kredytu.
Takie postanowienia sg niedopuszczalne, jako ksztattujgce prawa i obowigzki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego
interesy, a ich bezskuteczno$¢ — niezaleznie od dalszych postanowien umowy,

w tym wyrazajgcych ryzyko walutowe — moze prowadzi¢ do upadku umowy
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w catosci (zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r.,, Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56 ; wyroki Sgdu Najwyzszego
z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 11
grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21; z 13 maja
2022 r., |l CSKP 464/22, niepubl.; z 9 wrzesnia 2022 r., I CSKP 794/22, niepubl.
oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 kwietnia 2023 r., | CSK 3629/22,
niepubl.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje takze poglad, ze
niedopuszczalne jest przeksztatcenie kredytu powigzanego z walutg obcg w kredyt
ztotowy oprocentowany stawkg LIBOR lub WIBOR. Wyeliminowanie bowiem ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu powigzanego z walutg obcg,
bytoby réwnoznaczne z tak daleko idgcg modyfikacja umowy, ze umowe takg
nalezatoby uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, co prowadzi do
wniosku, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy
o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej
catkowitg niewaznoscig (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC — ZD 2021, nr 2, poz. 20; z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22,
niepubl.; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, niepubl.; z 13 maja 2022 r., Il CSKP
405/22 i Il CSKP 293/22, niepubl.; z 27 maja 2022 r., Il CSKP 395/22, niepubl.;
i z 24 czerwca 2022 r., Il CSKP 10/22, niepubl.).

Nie istnieje takze sygnalizowana przez skarzgcego potrzeba wykfadni art.
496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. zwigzana z mozliwoscig skorzystania przez bank
z zarzutu zatrzymania w kontekscie wzajemnosci umowy kredytu. Kwestia
wzajemnosci umowy kredytu zostata wyjasniona w uchwale sktadu siedmiu
sedzibw Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2025 r., lll CZP 126/22, w ktérej Sad
Najwyzszy przyjat - z przyczyn szczegdtowo wyjasnionych w motywach uchwaty -

ze umowa kredytu ma charakter wzajemny.

Stwierdzenie wzajemnego charakteru umowy kredytu nie jest jednak
wystarczajgce do przyjecia, ze kazdorazowo dopuszczalne jest skorzystanie przez
Bank z zarzutu zatrzymania w sporze z konsumentem dochodzgcym zwrotu
nienaleznego Swiadczenia wobec niewaznosci umowy kredytu. W tym zakresie

w orzecznictwie TSUE wykluczono bowiem mozliwo$¢ powotania sie przez bank na
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prawo zatrzymania, jezeli wykonanie tego prawa skutkowatoby utratg przez
konsumenta prawa do uzyskania odsetek za opoOznienie od momentu uptywu
terminu okreslonego w wezwaniu do zapfaty (zob. wyrok TSUE z 14 grudnia 2023
r., C-28/22). W postanowieniu z 8 maja 2024 r., C-424/22 TSUE stwierdzit
natomiast, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten
Sposob, ze stojg one na przeszkodzie wyktadni prawa krajowego, zgodnie z ktérg -
w kontekscie stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu zawartej przez bank
z konsumentem - powotanie sie przez bank na prawo zatrzymania prowadzi do
uzaleznienia przystugujgcej konsumentowi mozliwosci uzyskania przez niego
zapfaty kwot, ktore zasgdzono od banku z uwagi na skutki restytucyjne wynikajgce
ze stwierdzenia abuzywnosci warunkéw umownych, od réwnoczesnego
zaofiarowania przez konsumenta zwrotu albo zabezpieczenia zwrotu catosci
Swiadczenia otrzymanego od Banku na podstawie umowy kredytu, niezaleznie od
sptat dokonanych przez konsumenta ( zob. w tym kontekscie takze wyroki Sgdu
Najwyzszego z 28 lutego 2025 r., Il CSKP 2231/22 i z 11 marca 2025 r., || CSKP
617/23).

Niezaleznie od powyzszego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono,
ze w sytuacji, w ktorej wzajemne wierzytelnoSci sg wyrazone w pienigdzu,
uprawnienie do potrgcenia nalezy postrzegac¢ jako dalej idgce w zestawieniu
z prawem zatrzymania, ktdérego istota polega na zabezpieczeniu wierzytelnosci
przystugujgcej retencjoniscie przed ewentualng niewyptacalnoscig dtuznika
(wierzyciela wzajemnego) przez uzaleznienie spetnienia wtasnego $wiadczenia od
zaoferowania $wiadczenia przez wierzyciela wzajemnego. W braku szczegdlnych
okolicznosci, ktérych wykazanie obcigza strone podnoszgcg zarzut zatrzymania,
podwaza to legitymowany prawnie interes strony, ktdéra dysponujac mozliwoscig
wymuszenia spetnienia swiadczenia wzajemnego z mozliwosci tej nie korzysta, lecz
powotuje sie na potrzebe zabezpieczenia wierzytelnosci, ktorg moze bez przeszkod
egzekwowac (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 czerwca 2025 r., || CSKP
545/23, niepubl.). Sposéb motywacji wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
w kontekscie problematyki zarzutu zatrzymania nie wskazuje — w okolicznosciach

sprawy - na potrzebe kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym przedmiocie.
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Z tych wzgledéw — uznajgc, ze argumentacja przedstawiona we wniosku
w zestawieniu z przywotanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oraz
orzecznictwem unijnym - nie stwarza podstawy do kolejnej wypowiedzi Sadu
Najwyzszego w przedstawionych przez skarzgcego kwestiach, na podstawie art.
398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmdwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
nie znajdujgc tez okolicznos$ci, ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod

uwage z urzedu.

AT]

[r.g.]



