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POSTANOWIENIE

20 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 20 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa W. Z.

przeciwko Bank w W. Oddziat w Polsce

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank w W. Oddziat w Polsce

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 15 grudnia 2022 r., V Ca 1092/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasagdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2 700 (dwa
tysigce siedemset) zilotych tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia pozwanemu do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwany Bank z siedzibg w W. Oddziat w Polsce wywiddt skarge kasacyjng
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 15 grudnia 2022 r., wydanego w
sprawie z powodztwa W. Z. o zaptate.

Pozwany Bank uzasadnit wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania nastepujgcymi argumentami:
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1. potrzebg wyktadni art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13, art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13, art. 65 k.c., art. 354 k.c., art. 358 § 2 k.c., art. 3851 § 1i 2 k.c., art.
3852 k.c. oraz art. 69 ust. 3 Prawa bankowego;

2. wystepowaniem istotnego zagadnienia prawnego, czy w przypadku uznania
w wyniku kontroli incydentalnej obecnych w umowie o kredyt indeksowany
kursem waluty obcej klauzul spreadowych nieokreslajacych gtéwnego
przedmiotu umowy, za niedozwolone (nieuczciwe) warunki umowne,
prawidtowym jest przyjecie niewaznosci catej umowy, skoro klauzule ryzyka
walutowego, okreslajgce - zgodnie z jednolitym orzecznictwem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej - gtéwny przedmiot tej umowy, nie
stanowig niedozwolonych (nieuczciwych) warunkéw umownych;

3. wystepowaniem istotnego zagadnienia prawnego, czy w przypadku uznania
w wyniku kontroli incydentalnej obecnych w umowie o kredyt indeksowany
do waluty obcej klauzul odnoszgcych sie do indeksacji kredytu kursem
waluty obcej za niedozwolone (nieuczciwe) warunki umowne i w
konsekwencji przyjecia upadku umowy jako konsekwencji wyeliminowania z
niej mechanizmu indeksacji, kierujgc sie zasadg utrzymania umowy w mocy
oraz majgc na uwadze postulat przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej
konsumenta, w jakiej znajdowatby sie on w przypadku braku nieuczciwych
warunkéw umownych, prawidtowe jest odwotanie sie, jako do podstawy dla
okreslenia oprocentowania zobowigzan kredytowych wyrazonych w walucie
polskiej, do stawki referencyjnej WIBOR, skoro w umowie wigzgcej strony
stawka ta wystepuje i jest ona definiowana jako odnoszgca sie do kredytow
nieindeksowanych, wyrazonych w walucie polskiej;

4. wystepowaniem istotnego zagadnienia prawnego, czy wobec umozliwienia
kredytobiorcom posiadajgcym kredyty denominowane lub indeksowane do
waluty innej niz waluta polska dokonywania sptaty rat kapitatowo-
odsetkowych oraz dokonania przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej
kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie na podstawie wyzej powotanego
art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, wzigwszy pod uwage aksjomat
racjonalnosci krajowego ustawodawcy, uzasadnione jest przyjecie, ze

kredyty denominowane lub indeksowane do waluty innej niz waluta polska
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sg kredytami udzielonymi w ztotych polskich, skoro dokonanie przez
kredytobiorce  sptaty raty kapitatowo-odsetkowej albo dokonanie
przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio
w walucie, do ktérej denominowany lub indeksowany jest kredyt, prowadzi
do skutecznego spetnienia sSwiadczenia wynikajgcego ze stosunku
zobowigzaniowego w postaci umowy kredytu oraz zaspokojenia wierzyciela
w osobie kredytodawcy, bez koniecznosci dokonywania jakichkolwiek
przeliczen badz innych operacji walutowych wptacanych przez kredytobiorce
Srodkéw w walucie innej, niz waluta krajowa.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrzesnia 2012 r., | UK
218/12 — nie publ.), ktorych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie
przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Zagadnienie
prawne powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu na
okolicznosciach mieszczagcych sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym
z dokonanych przez sad ustalen, a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢c Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji
i rozstrzygniecia konkretnego sporu. Skarzgcy, wnoszgc o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne

zagadnienie prawne, powinien sformutowaC¢ to zagadnienie, wskazaC na
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wyfaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne, przytoczy¢é argumenty
prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazac¢, ze wyjasnienie przedstawionego
zagadnienia bedzie miato znaczenie zarowno dla praktyki sgdowej, jak i dla
rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wylgcznie o powazne
watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci prawnych, ktore
powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym (zob. np. postanowienie SN z 26
pazdziernika 2021 r., | CSK 266/21 oraz z 30 czerwca 2021 r., lll CSK 53/21).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony
przepis prawa, bedacy zrdédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci
w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych. Watpliwosci te
i rozbieznosci nalezy przytoczy¢, przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze
zrodta. Konieczne jest wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej.
Powotanie sie na omawiang przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi
0 wyktadnie przepiséw prawa, ktérych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg
sie z procesem stosowania prawa (zob. m.in. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il PSK 193/21; oraz z 20 stycznia 2022 r. | CSK 790/21).

Kwestie poruszane przez skarzgcego zostaty juz wyczerpujgco wyjasnione
w orzecznictwie SN i TSUE i obecnie nie wymagajg dalszej analizy. W wyroku
z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, TSUE podkreslit, ze art. 6 i 7 dyrektywy 93/13 stojg
na przeszkodzie temu, by sad odsytajgcy usungt jedynie nieuczciwy element
warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie
usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku poprzez zmiane jego
istoty. Poglad ten TSUE podkreslit takze w wyroku wydanym w potgczonych
sprawach C-80/21 — C-82/21, wskazujgc ze artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
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w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, ze stojg one na
przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktorym sad krajowy moze
stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie catosci warunku umowy zawartej miedzy
konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementéw tego warunku, ktore
nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten pozostaje, po
usunieciu takich elementow, czesciowo skuteczny, jezeli takie usuniecie
sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktory ma wptyw na jego istote,
czego zweryfikowanie nalezy do sgdu odsytajgcego. Kwestie byly réwniez
przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, w tym (zob. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22, z 13 maja 2022 r. || CSKP 293/22,
I CSKP 405/22, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, uchwata z 28 kwietnia 2022 r.,
[l CZP 40/22).

Z kolei w wyroku Il CSKP 656/22 SN stwierdzit, ze postanowienia umowy
zawartej z konsumentem, przyznajgce bankowi swobode ksztattowania kursu
waluty obowigzujgcego w ramach stosunku umownego, a przez to swobode
ksztattowania wysokosci swiadczenia wtasnego i drugiej strony, nalezy uznac za
niedozwolone, choéby bank w rzeczywistosci korzystat z tej swobody w sposéb
ogledny, nie naruszajgc razgco interesow drugiej strony. W wyroku z 26 kwietnia
2022 r., Il CSKP 550/22, Sad Najwyzszy orzeki, ze dziatania sadu w razie
stwierdzenia klauzuli abuzywnej majg mie¢ charakter sankcyjny, co oznacza
osiggniecie swoistego skutku zniechecajgcego profesjonalnych kontrahentdw,
zawierajgcych umowy z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi
nieuczciwych postanowien umownych. Taki skutek nie mdgitby zostaC osiggniety
gdyby umowa mogta zosta¢ uzupetniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkdéw uczciwych. Kontrahent konsumenta
niczym by bowiem nie ryzykowat, narzucajgc nieuczciwe postanowienia umowne,
skoro mégtby liczy¢ na to, ze sad uzupetni umowe przez wprowadzenie uczciwych
warunkow, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. Cel art. 385!
k.p.c. jest zatem inny niz podaje to skarzgcy. Jest nim nie tylko przywrécenie
rbwnowagi pomiedzy stronami, ale tez zapobieganie stosowaniu klauzul

o niedozwolonym charakterze w przysztosci.
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Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na to, ze abuzywnos$¢ klauzul oceniana jest
na chwile zawarcia umowy, a jej kryterium nie stanowi odniesienie do innych
wskaznikow czy stanow faktycznych, takich jak np. pézniejsze zachowanie sie
przedsiebiorcy, wprowadzenie do porzadku prawnego nowych przepiséw prawa
odnoszacych sie do podobnych typow umow czy tez ekwiwalencja swiadczen
spetnianych przez konsumenta na podstawie klauzuli abuzywnej oraz swiadczen,
jakie spetniatby na podstawie innej umowy zawartej z tym samym podmiotem.
Koniecznos¢ oceny postanowien umownych na chwile zawarcia umowy
jednoznacznie wynika natomiast zarowno z ustalonego juz orzecznictwa TSUE
i Sadu Najwyzszego (zob. np. uchwata 7 sedziéw SN z 20 czerwca 2018 roku,
Il CZP 29/17 oraz wyrok TSUE z 20 wrzes$nia 2017 r., C-186/16, R. P. Andriciuc
i in. przeciwko Banca Romaneasca SA.). Wiasnie z tej przyczyny nie ma réwniez
znaczenia, czy umowa, w ktorej znalazty sie potencjalnie abuzywne postanowienia,
juz wygasta. Jest to bowiem okoliczno$¢, ktéra wystepuje juz po zawarciu umowy,

zas$ badanie klauzul nastepuje wg stanu na chwile jej zawarcia.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnat zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych.
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