Sygn. akt | CSK 131/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej w W.

o ustalenie nieistnienia, ewentualnie stwierdzenie niewaznosci, ewentualnie
uchylenie uchwat nr [...], [...]1, [...]2, [...]3,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 grudnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 21 maja 2019 r., sygn. akt V ACa 1562/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adw. M. W. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Warszawie kwote 405 (czterysta pie¢) zi,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, z tytutu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2017 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga
w Warszawie ustalit nieistnienie uchwat Wspolnoty Mieszkaniowej w W. nr [...]4, nr

[...]5, nr[...]6, nr [...]7 (punkt |), oddalit powddztwo o ustalenie nieistnienia uchwat nr



[...], [.-.]1, nr [...]2, nr [...]3 (punkt Il), uchylit w oznaczonej czesci uchwate nr [...]2
(punkt 111), oddalit w pozostatym zakresie powodztwo o stwierdzenie niewaznosci
lub uchylenie uchwat (punkt IV) oraz orzekt o kosztach procesu (punkt V).

Wyrokiem z dnia 21 maja 2019 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie oddalit
apelacje powoda (punkt |) oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego
(punkt 11).

W skardze kasacyjnej od powyzszego rozstrzygniecia powod wskazat, ze
zarzuca naruszenie przepisow postepowania oraz ocene znajdujgcego sie
materiatu dowodowego bez jego wszechstronnego rozwazenia, a doktadniej
naruszenie przepisdw postepowania w zakresie, ktory miat wptyw na wynik sprawy,
a mianowicie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 291 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.,
polegajgce na przejeciu przez Sad drugiej instancji za wiasne ustalen Sadu
Okregowego, bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuacji
gdy zarzuty apelacji obejmowaty sprzecznosc¢ ustalen Sadu pierwszej instancji ze
zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym, iz zarzuty apelacyjne
w ten sposdb nie zostaty rozpoznane.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
powdd wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Jego
zdaniem, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, polegajgce na
potrzebie wyjasnienia dopuszczalnosci przyjmowania za wiasne przez sad drugigj
instancji ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji, w sytuacji zgtoszenia
w apelacji zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych, oraz czy w zwigzku z tym
wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia zarzutéw apelacji nie skutkuje
obowigzkiem przeprowadzenia przez sad drugiej instancji wtasnej oceny materiatu
dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu, ktéra powinna znalezé
odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, Zze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy



w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz
z uzasadnieniem (art. 398 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzgcy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie
publ.; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, nie publ.). Zagadnienie jest istotne,
jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowe;
i rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r., I| CSK 180/12, nie publ. oraz z dnia
2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.), wywotuje powazne watpliwosci,
a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe
orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.).

Wyrazone we wniosku watpliwosci skarzgcego pozbawione sg waloru
nowoséci, i byly przedmiotem licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego,
a uzasadnienie wniosku nie dostarcza argumentow przemawiajgcych za potrzebg
dodatkowe] wypowiedzi wtym zakresie. Tym samym nie stanowig istotnego

zagadnienia prawnego w rozumieniu przepisu art. w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze z obowigzku
wynikajgcego z art. 378 § 1 k.p.c. nie wynika koniecznos¢ osobnego omdwienia
przez sad w uzasadnieniu orzeczenia kazdego argumentu prawnego i twierdzenia
faktycznego prezentowanego przez apelanta na rzecz powotanych w apelacji
zarzutow. Za wystarczajgce uznaje sie odniesienie do sformutowanych w apelac;ji
zarzutow i wnioskow w sposob wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej
instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (por. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 marca 2010 r., V CSK 296/09, M. Pr. Bank. 2012, nr 4,
s. 19, z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il CSK 300/11, OSNC 2012 r., Nr 12, poz. 144,
z dnia 4 wrzesnia 2014 r., Il CSK 478/13, OSNC - ZD 2015r., z. D, poz. 64, z dnia
15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15, niepubl., z dnia 13 pazdziernika 2017 r., | CSK
46/17, niepubl., z dnia 5 pazdziernika 2018 r., | CSK 608/17, niepubl.,
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2018 r., Il CSK 203/17, niepubl.,
z dnia 12 kwietnia 2019 r., | CSK 368/18, niepubl. i z dnia 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 417/18, niepubl.). Analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia pozwala
stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny rozwazyt podniesione przez skarzgcego zarzuty
apelacyjne, uznat je jednak za bezzasadne. Zarzuty apelacyjne postawione
w petitum apelacji miaty brzmienie i forme przytoczong w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia. Skarzgcy rozwingt je w uzasadnieniu apelacji dzielgc
argumentacje w nim powotang na te dotyczgca ,nieistnienia uchwat” oraz ,zarzuty
merytoryczne do uchwal’. Sgd Apelacyjny uzupetnit postepowanie dowodowe,
a w uzasadnieniu rozstrzygniecia odniost sie do zarzutéw i wspierajgcej je
argumentacji, rozwazajgc zarowno kwestie dotyczgce wszystkich kwestionowanych
uchwat, jak i zarzuty skierowane przez skarzgcego do poszczegodlnych uchwat.
Nieprzekonywujgce czy tez - w ocenie skarzgcego - btedne stanowisko Sgdu w tym
zakresie nie uzasadnia wniosku o istnieniu przyczyny przyjecia skargi do
rozpoznania. Warto tez zauwazy¢, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw, a w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego nie budzi watpliwosci, iz dotyczy to m.in. podniesionego przez
skarzgcego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 76,
oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, niepubl.,



z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 579/07, niepubl., z dnia 16 listopada 2012 r., Il CSK
73/12, niepubl., z dnia 14 lutego 2013 r., Il CSK 292/12, niepubl., z dnia 29 kwietnia
2016 r., | CSK 306/15, niepubl., z dnia 23 czerwca 2016 r., V CSK 536/15, niepubl.,
z dnia 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17, niepubl., z dnia 1 grudnia 2017 r., | CSK

84/17, niepubl., z dnia 11 marca 2020 r., | CSK 688/18, niepubl. i z dnia 27 sierpnia
2020 r., | CSK 411/19, niepubl.).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji. O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2
wzw. z § 14 ust. 1 pkt 1 i § 4 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn.: Dz.
U.z 2019 r. poz. 18).
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