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POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Z. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prokuratorowi Generalnemu

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 czerwca 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 czerwca 2016 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od Z. G. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 5.400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

3) przyznaje radcy prawnemu B. K.-S. kwote 5.400 (pieé
tysiecy czterysta) zt wraz z naleznym podatkiem od towaréw
i ustug od Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w [...] tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powabne watpliwosci Ilub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzacego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wtedy moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.),
ktére przedstawit w formie pytania, ,czy czynnosci organdéw $cigania iwymiaru
sprawiedliwosci, formalnie zwigzane z wypetnieniem ich ustawowych obowigzkow,
majg charakter dziatan niezgodnych z prawem w sytuacji, gdy prokurator juz na
etapie postepowania przygotowawczego narusza art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. nie
umarzajgc wszczetego postepowania w sytuacji ewidentnego braku znamion czynu
zabronionego oraz art. 32 ust. 2 ustawy o prokuraturze nie odstepujac od oskarzenia

gdy wyniki postepowania sgdowego nie potwierdzajg zarzutéw oskarzonego".

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie  istotnego  zagadnienia  prawnego wymaga  przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003,
nr18 poz.436). W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.),
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie,
ktore wigze sie z  okreslonym  przepisem prawa materialnego lub
procesowego wzglednie uregulowaniem prawnym, ktérych wyjasnienie ma nie tylko

znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia



innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce
wniosek 0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego
sformutowanie, jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie
przepisdbw prawa, w zwigzku z ktorymi powstato i wskazanie argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do
rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem

.prawnym" oraz czy jest to zagadnienie ,istotne".

Problem sformutowany przez skarzgcego nie ma cech opisanych wyzej.
W lakonicznym uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
sam skarzgcy przyznat, ze sady powszechne i Sad Najwyzszy wielokrotnie
podkres$laty, ze samo uniewinnienie oskarzonego nie przesgdza o bezprawnosci
whniesienia przeciwko niemu aktu oskarzenia. Ocena czy konkretna osoba popetnita
przestepstwo nalezy bowiem do sgdow, a obowigzkiem oskarzycieli publicznych
jest inicjowanie postepowan, w ktérych dojdzie do wigzgcego rozstrzygniecia

o takiej odpowiedzialnosci.

W sSwietle okolicznosci stanowigcych podstawe wydania zaskarzonego
orzeczenia, ktorymi Sgd Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej bytby
zwigzany (art. 3983 § 2 k.p.c.), nie sposdb jest twierdzi¢, ze prokurator na etapie
wnoszenia aktu oskarzenia przeciwko powodowi moégt ewidentnie stwierdzic,
iz przypisywany powodowi czyn nie mial znamion czynu niedozwolonego.
W niniejszej sprawie niewatpliwie nie zachodzg zatem takie okolicznosci, na tle
ktorych Sad Najwyzszy miatby podstawe do rozwazania problemu sformutowanego

przez skarzgcego.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztéw postepowania - art. 98 k.p.c. w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c., § 2 pkt
7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U.

poz. 1804), orzeczono jak w postanowieniu.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu powoda
z urzedu Sad Najwyzszy orzekt stosownie do § 2, § 4, § 8 pkt 7, § 16 ust. 4 pkt 2

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. poz. 1715).
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