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POSTANOWIENIE

25 lutego 2026 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 25 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa O. w L. (R.B.)

przeciwko N. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w C.
i P. spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej O. w L. (R.B.)

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 12 wrzesnia 2024 r., VIl AGa 84/24,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasadza od O. w L. (R.B.) na rzecz N. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w C. 5400 ziotych (pie¢ tysiecy czterysta
ztotych) kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu niniejszego

postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 pazdziernika 2023 roku Sad Okregowy w Warszawie oddalit
powddztwo O. z siedzibg w L. (R.B.) przeciwko N. spodice z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w C. i P. S.A. z siedzibg w W. o zapftate (pkt 1) i

orzekt o kosztach postepowania (pkt 2 i 3).
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Wyrokiem z 12 wrzesnia 2024 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit
apelacje powoda (pkt 1) i orzekt o kosztach postepowania (pkt 2 i 3).

Powdd wnidst skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w czesci, tj. co do punktéw 1 i 2 (w zakresie oddalenia apelaciji
powoda wobec N. sp. z 0.0. w C. i w zakresie kosztow zasgdzonych na rzecz tego
pozwanego). We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
powotat przestanki ujete w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Skarzgcy wskazat, ze w
sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, ktére ujat

w formie pytan:

- ,Czy dla posiadania czynnej legitymacji procesowej odbiorcy wzgledem
przewoznika (podwykonawcy) muszg by¢ spetnione szczegdlne okolicznosci, a to
umowa podwykonawstwa przewozu powinna zosta¢ zawarta na korzys¢ tego
samego odbiorcy (wskazywac¢ tego samego odbiorce co w liscie przewozowym),
wzglednie roszczenie to jest ograniczone wylgcznie do przewoznika gtdwnego
(pierwszego) lub tego, ktory ma wiedze o rzeczywistym odbiorcy przesyiki,
zwazywszy na wprowadzenie w bigd przewoznika przez innych uczestnikéw
operacji, ktéremu z tej przyczyny nie nalezy postawi¢ zarzutu nienalezytego
wykonania zobowigzania, a to naruszenia art. 12 ust.5 lit b) CMR mimo brzmienia
art. 12 ust. 7 CMR. Czy tez, w razie zaginiecia przesyiki, z mocy art. 13 ust. 1 zd. 2
CMR stuzy odbiorcy, legitymacja czynna procesowa do przewoznika faktycznego,

ktoremu mozna postawic zarzut naruszenia art. 12 ust.5 lit a) CMR”;

- ,Czy zleceniodawca przewoznika w ramach podwykonawstwa przewozu,
Z racji posiadania wzgledem przewoznika pozycji nadawcy, jest uprawniony do
rozporzgdzania towarem, bez okazywania pierwszego egzemplarza listu
przewozowego, do ktérego powinny by¢ wpisane nowe instrukcje, a otrzymanego
przez przewoznika faktycznego podczas zatadunku i w konsekwencji przewoznik
zwolniony jest dla wykonania takiej instrukcji z obowigzku Zzgdania okazania
pierwszego egzemplarza z takg instrukcjg”.

Skarzgcy wskazat takze na niejednolito§¢ orzecznictwa i oczywistg
zasadnosC¢ skargi kasacyjnej zwigzang z naruszeniem przez Sad Apelacyjny
art. 378 8 1 k.p.c. i 387 82! pkt 2 k.p.c.
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W odpowiedzi pozwany N. spotka Z.0.0. z siedzibg
w C. wniosta o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdzenie zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego wediug norm

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nakfadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnié, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° 8 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01),
a jednoczes$nie zosta¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02;
z 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., 11l CZP 119/08).

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

na potrzebie wykfadni przepisbw prawa budzacych powazne watpliwosci
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lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢
ta polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych
lub istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis
prawa, zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sagdu
Najwyzszego, z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodow dotychczasowy
dorobek doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne
jest ponadto, podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej
w art. 398°8§ 1 pkt 1 k.p.c.,, wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sgdu
Najwyzszego wykfadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02;
z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Skarga kasacyjna strony powodowej nie zawiera argumentow
potwierdzajgcych skuteczne wykazanie, ze w sprawie zachodzg przestanki ujete
w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. Wskazane przez skarzacego kwestie byly w ostatnim
czasie przedmiotem wielu wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, ktdéry wyczerpujgco

rozstrzygnat analogiczne zagadnienia.

Sad Najwyzszy wyjasnit, ze istnieje konieczno$¢ odrdzniania przewozu
sukcesywnego od przewozu, w ktérym przewoznik zawierajgcy umowe przewozu
postuguje sie podwykonawca, ktérego nie mozna utozsamiaC z przewoznikiem
sukcesywnym i odwrotnie, poniewaz z kazdym z nich wigzg sie odmienne reguty
odpowiedzialnosci za szkode powstatg w przewozie (wyrok SN z 18 lutego 2016 r.,
I CSK 111/15). Z regulacji art. 34 Konwencji o umowie miedzynarodowego
przewozu drogowego towarow (CMR) sporzgdzonej w Genewie dnia 19 maja
1956 r. (Dz.U. z 1962 r. Nr 49, poz. 238) wynika, ze kolejnymi przewoznikami sg
jedynie przewoznicy, ktorzy przez przyjecie towaru i listu przewozowego
przystepujg do umowy zawartej pomiedzy uzytkownikiem transportu (nadawcg lub
odbiorcg) a pierwszym przewoznikiem. Kolejni przewoznicy tworzg wéwczas jedng
strone umowy wobec nadawcy badz odbiorcy, odpowiedzialng za nalezyte
wykonanie catego przewozu i przewoz jest realizowany na podstawie tej jednej
umowy (wyrok SN z 10 grudnia 2024 r., Il CSKP 1799/22).
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Zasady odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynikajacej z Konwencji CMR
w relacji nadawca - przewoznik - podwykonawca przewozu - odbiorca kazdorazowo
wymagajg ustalenia tresci stosunkéw prawnych tgczgcych wymienione podmioty
i ich wzajemnych zaleznosci (zob. wyroki SN z 26 listopada 2019 r., IV CSK 415/18
i z 14 marca 2025 r., Il CSKP 113/25). Stronami umowy przewozu jest zawsze
nadawca i przewoznik. Nadawcg jest podmiot, ktory zleca przewoznikowi przew6z
towaru i zacigga wzajemne zobowigzanie zaptaty na jego rzecz wynagrodzenia za
przewoz. Przewoznik (umowny) moze stosownie do art. 3 CMR postuzy¢ sie
podwykonawcg przy realizacji tej umowy. Przewoznika umownego fgczy wtedy
z podwykonawcg (przewoznikiem faktycznym) odrebny stosunek prawny (wyrok SN
z 14 marca 2025 r., Il CSKP 113/25).

Zaangazowanie przez przewoznika osoby trzeciej nie prowadzi do powstania
pomiedzy podwykonawcg i nadawcg stosunku prawnego, a zawarta umowa
przewozu wigze wskazanych w niej przewoznika i nadawce, stad osoba
uprawniona moze dochodzi¢ roszczen tylko od przewoznika, z ktorym nadawca
zawart umowe. Osobg legitymowang do dochodzenia roszczen odszkodowawczych
z tytutu szkdd w substancji towaru jest, w swietle Konwencji CMR, nadawca albo
odbiorca, w zaleznosci od tego, ktéremu z nich przystuguje prawo rozporzgdzania
towarem. Prawo to wygasa po stronie nadawcy, zgodnie z art. 12 ust. 2 Konwencji
CMR, z chwilg wykonania przez odbiorce uprawnien, o ktérych mowa w art. 13
ust. 1 Konwencji CMR, a postacig substytutu tego prawa do rozporzgdzania
towarem jest m.in. dochodzenie roszczen odszkodowawczych. Z chwilg wiec
bezspornego przekazania odbiorcy za pokwitowaniem przesytki wraz z drugim
egzemplarzem listu przewozowego, odbiorca, a nie nadawca, jest uprawniony do
dochodzenia roszczen odszkodowawczych z tytutu szkéd w przesytce (wyrok SN
z 14 marca 2025 r., Il CSKP 113/25).

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) zachodzi
woéwczas, gdy z tresci skargi bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych
rozwazan wynika, ze wadliwosci przytoczone w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku,
gdy strona skarzgca twierdzi, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,

powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywistosc¢ sie
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wyraza oraz uzasadnic to twierdzenie. Konieczne jest w zwigzku z tym wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia prawa materialnego i procesowego, polegajace;j
na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; postanowienie Sadu Najwyzszego
z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 r., nr 4, poz. 75; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Wymaga przy tym podkreslenia,
ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Wynikajgca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ma
charakter wyjgtkowy. W konsekwencji, w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze skarga kasacyjna jest zasadna w stopniu ,oczywistym”, jezeli mozna jg
stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby pogtebionego badania okolicznosci

sprawy (zob. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., 1l UK 45/07).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwala przyjg¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w przyjetym
wyzej rozumieniu. Sgd drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie
jest bowiem zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia
prawa materialnego; wigzg go jedynie podniesione w apelacji zarzuty procesowe
z zastrzezeniem przyczyn niewaznosci, ktére sad drugiej instancji bierze pod
uwage z urzedu w granicach zaskarzenia (uchwalta SN - zasada prawna
z 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1,
11 i 3 w zw. z art. 391 § 1, art. 3982 k.p.c. oraz z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (tj. Dz.U. z 2023 r., poz. 1964).
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Agnieszka Jurkowska-Chocyk

A.G.

[a.4]



