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POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 16 kwietnia 2021 r., sygn. akt | ACa 1101/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od M. J. na rzecz Towarzystwa Ubezpieczen S.A. z
siedzibg w W. kwote 2 700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd M. J. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu z 16 kwietnia 2021 r. Zaskarzonym wyrokiem Sad drugiej instancji
uwzglednit apelacje pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen S.A. w W., wniesiong
od wyroku Sagdu Okregowego w Jeleniej Gorze z 15 lipca 2020 r. i oddalit
czesciowo powodztwo o zasgdzenie renty wyrdwnawczej i renty na zwigkszone
potrzeby. Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powota sie na jej oczywistg zasadnos$c¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
wynikajgcg z naruszenia przez Sad Apelacyjny przepisdéw prawa procesowego: art.
227 k.p.c., art. 232 k.p.c., art. 233 k.p.c., art. 286 k.p.c., art. 278 k.p.c., art. 378 § 1



k.p.c. art. 382 k.p.c., przez nierozpoznanie wszystkich zgromadzonych dowodéw,
przyjecie prymatu sprawozdaniu z czynnosci detektywistycznych na dowodami z
opinii biegtych oraz nieskorzystanie z uzupetniajgcych opinii biegtych. Powotujgc sie
na takg przyczyne kasacyjng, skarzacy powotat sie rowniez na naruszenie prawa
materialnego art. 444 § 2 w zw. z art. 361 § 1 k.c. przy ustalaniu wysokosci szkody.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Instytucja tzw.
przedsgdu stuzy selekcji skarg pod katem realizacji tego celu, w ramach ktérego,
Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie SN
z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy i
jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w nigj
podstawy zastugujg na uwzglednienie z uwagi na kwalifikowany charakter
naruszenia przepisow prawa. Zasadnos¢ skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec
dostrzegalna prima vista dla kazdego prawnika, ktéry bez przeprowadzania
wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest
jaskrawo nieprawidtowe (zob. postanowienie SN z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15).
Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazaé, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym ocenom
(zob. postanowienia SN: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00; z 22 marca 2001 r.,
V CZ 131/00, i z 10 kwietnia 2018 r. | CSK 730/17). Przy czym, o ile dla



uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej (zob. postanowienie SN z 28 stycznia 2022 r., | CSK 947/22).

Argumentacja skarzgcego zawarta w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania nie przekonuje, ze Sad Apelacyjny naruszyt prawo
materialne i procesowe w sposoéb, ktéry przektada sie na koniecznosc uchylenia lub
zmiany zaskarzonego orzeczenia. Skarzgcy nie wykazat, ze zastosowanie
powotanych w zarzutach kasacyjnych przepiséw prawa, ktérych naruszenie miatoby
wskazywac na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, byto oczywiscie btedne lub

doprowadzito to tego, ze zaskarzony wyrok jest oczywiscie nieprawidtowy.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej sprowadza sie do
powtdrzenia podstaw kasacyjnych oraz skroconej, zmodyfikowanej wersji ich
uzasadnienia. Motywujgc przyczyne kasacyjng skarzacy powinien zawrzec
odpowiedni wywdd prawny i wyjasni¢, w czym wyraza sie ,oczywista zasadnosc”
skargi i przedstawi¢ odpowiednie argumenty. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania jest polemikg z motywami rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji,
odzwierciedlajgcym witasne stanowisko skarzgcego w sprawie. Nie zawiera
natomiast argumentow swiadczgcych o naruszeniu prawa w postaci na tyle razgcej,

ze przesadzajg one oczywistej zasadnos$ci skargi.

Whbrew stawianym zarzutom, analiza uzasadnienia Sadu drugiej instancji nie
wskazuje na przyjecie prymatu dowodu z dokumentu prywatnego w postaci
sprawozdania z czynnosci detektywistycznych nad dowodami z opinii biegtych.
Dokonana przez Sad Apelacyjny ocena materiatu dowodowego, w tym dowodow z
opinii biegtych, pozwalata na ustalenie, ze powdd wymagat codziennej opieki w
wymiarze dwéch godzin. W ramach tej oceny uwzglednit rowniez przedstawione
sprawozdanie detektywistyczne i wyciggngt na jego podstawie odpowiednie
wnioski. W szczegdlnosci, ze mimo wynikajgcych z tego sprawozdania
negatywnych dla powoda skutkéow, skarzgcy tego dokumentu nie tylko nie

zakwestionowat, ale tez nie podjat dalszej inicjatywy dowodowej celem wykazania



prawdziwosci podnoszonych twierdzen o istotnych dla rozstrzygniecia
okolicznosciach faktycznych. Podkresli¢ nalezy tez, ze opinia biegtego podlega
ocenie sgdu stosownie do regut okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c. W ramach tej
oceny sad ustosunkowuje sie do mocy przekonywujgcej rozumowania biegtego
i logicznej poprawnosci wyciggnietych przez niego wnioskow (zob. wyrok SN
z 21 marca 2019 r., Il CSK 62/18) oraz na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu dowodowego. Ponadto ta sfera uprawnien jurysdykcyjnych
sgadu nie moze by¢ przedmiotem zarzutéw kasacyjnych, gdyz w mysl art. 3983 § 3
k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw
lub oceny dowodow, a zgodnie zart. 39813 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy jest
w postepowaniu kasacyjnym zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Z powyzszych wzgledéw, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktore w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
wart. 98 § 1i 3 wzw. z art. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat

za czynnosci radcow prawnych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 265 ze zm.).
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