Sygn. akt | CSK 1245/22

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku Gminy N. w N.

z udziatem Skarbu Panstwa - Starosty T., K. F., W.W.B. ,H.D.,E.Z, R. W, T. T.
s.R, T.T.ss M, M. T.,,B.T.,J.P.,H.S,J.Z,W.T.,D.R,D.K,,C.W.,,S. M., T.
M.,KW,ZW,S W, AP.,GP.,ZP.iMR.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 kwietnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania J. Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 16 stycznia 2020 r., sygn. akt | Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od uczestnika J. Z. na rzecz wnioskodawcy
kwote 900 (dziewieéset) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 lutego 2019 r. Sgd Rejonowy w T. oddalit wniosek
Gminy N. o zasiedzenie nieruchomosci potozonej w N. , stanowigcej dziatki o
numerach ewidencyjnych 17/1, 17/2 i 23 oraz nr 18/8, wyodrebnionej w opinii
biegtego geodety A. B. sporzgdzonej 25 lipca 2017 r.

Postanowieniem z 16 stycznia 2020 r. Sad Okregowy w T. zmienit
postanowienie Sgdu Rejonowego w punkcie 2 w ten sposéb, ze stwierdzit,



iz wnioskodawczyni nabyta przez zasiedzenie wiasno$¢ dziatek nr 17/1
0 powierzchni 0,0021 ha, nr 17/2 o powierzchni 0,0239 ha i nr 23 o powierzchni
0,7621 ha potozonych w N. oraz czes¢ dziatki nr 18/2 potozonej w N. wydzielonej
jako dziatka nr 18/8 o powierzchni 0,0907 ha na mapie sporzgdzonej przez
biegtego geodete A. B. 25 lipca 2017 r. - z dniem 1 pazdziernika 2005 r.

W skardze kasacyjnej uczestnik J. Z., jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazat na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.

W ocenie skarzgcego istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuije:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
[ CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek =zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej
instancji sgdowe.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Powotanie sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,

okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne



majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbiezno$¢ wynika z roznej wykfadni
przepisu (por. m.in. niepublikowane postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, z 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07,
z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08).

Szczegodtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. Uzasadnienie wniosku jest pobiezne, niemal zdawkowe i nie
powotano w nim argumentow, ktére mogtyby swiadczyC, ze w sprawie spetniona
zostata ktoras z przestanek przyjecia sprawy do rozpoznania. Nalezy wskazac,
iz nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego przy ocenie, czy skarga kasacyjna powinna
by¢ przyjeta do rozpoznania, doszukiwanie sie jurydycznej argumentacji majgce;j
wykazaé, ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéow. Samo zas
sformutowanie problemu prawnego, bez przedstawienia argumentacji stuzgcej
wykazaniu, ze potrzeba wyktadni rzeczywiscie wystepuje i wymaga wyjasnienia
przez Sad Najwyzszy, nie jest wystarczajgce.

Biorgc to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsagdu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



