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POSTANOWIENIE

7 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

na posiedzeniu niejawnym 7 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa K.S.

przeciwko M.W. i M.W.1

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej,

na skutek skargi kasacyjnej K.S.

od wyroku Sgdu Okregowego w Elblggu

z 24 lipca 2024 r., | Ca 218/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

K.S. wniost pozew przeciwko M\W. i M\W.1 o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci potozonej w E. przy ul.
[...], stanowigcej lokal mieszkalny nr [...], objetej ksiegg wieczystg o numerze [...]

przez wpisanie w jej dziale drugim jako wiasciciela K.S.
Sad Rejonowy w Elblggu wyrokiem z 5 kwietnia 2024 r. oddalit powddztwo.

Wyrokiem z 24 lipca 2024 r. Sgd Okregowy w Elblggu oddalit apelacje

powoda.

W  skardze  kasacyjnej powod, jako  uzasadnienie  wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania, wskazat na przestanke przedsgdu przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.



| CSK 1233/25 2

Zdaniem skarzgcego w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarzacy upatrywat niewaznosci postepowania w nieprawidtowym skfadzie
Sadu drugiej instancji rozpoznajgcego apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego.
W skitadzie Sgdu Okregowego uczestniczyt bowiem sedzia, ktéry brat udziat
w posiedzeniach w sprawie toczgcej sie w pierwszej instancji oraz podejmujgc

czynnosci procesowe z zakresu koncentracji dowoddw.

Zgodnie z trescig art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. sedzia jest wylgczony z mocy samej
ustawy w sprawach, w ktérych w instancji nizszej brat udziat w wydaniu
zaskarzonego orzeczenia, jako tez w sprawach o waznos¢ aktu prawnego z jego
udziatem sporzgdzonego lub przez niego rozpoznanego oraz w sprawach, w
ktorych wystepowat jako prokurator. Instytucja wytgczenia sedziego z tej przyczyny
ma na celu zapobiezenie sytuacji, w ktérej sedzia miatby kontrolowaé witasne
rozstrzygniecia wydane w instancji nizszej. Przez wziecie przez sedziego udziatu

w wydaniu zaskarzonego orzeczenia rozumie sie uczestniczenie sedziego w
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sktadzie sadu, ktory wydat to orzeczenie. Z takg sytuacjg nie mamy jednak do
czynienia w niniejszej sprawie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest
poglad, ze sedzia, ktéry brat udziat w rozpoznaniu sprawy w pierwszej instancji na
wstepnym etapie postepowania, ale nie wydat zaskarzonego apelacjg orzeczenia,
nie jest wytgczony z mocy ustawy z rozpoznania sprawy w drugiej instancji (zob.
wyroki: z 23 stycznia 2008 r., Il PK 125/07 oraz z 16 grudnia 2009 r., | CSK
281/09). Poniewaz sedzia, ktory wydawat wyrok w drugiej instancji, w pierwszej
instancji jedynie brat udziat w posiedzeniach na pewnym etapie dtugotrwatego
procesu, jednakze nie wydat wyroku w tej sprawie, Sad Najwyzszy nie dostrzegt

sugerowanej przez skarzgcego niewaznosci postepowania.

Oceniajgc, czy w sprawie doszto do niewaznosci postepowania z racji
rozpoznania apelacji przez Sad Okregowy w skitadzie jednego sedziego trzeba
zasygnalizowac, ze Sad ten orzekat w dniu 24 lipca 2024 r. Ma to znaczenie, jesli
wezmie sie pod uwage, ze wprawdzie Sgd Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu
sedziow z 26 kwietnia 2023 r., Ill PZP 6/22, przesadzit, ze rozpoznanie sprawy
cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego uksztattowanym na
podstawie art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczego6towych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(tekst jedn.: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 z pdzn. zm.) ogranicza prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie
jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.), to jednak
rébwnoczesnie w tej samej uchwale Sgd Najwyzszy przyjat, ze ta wyktadnia prawa
obowigzuje od dnia podjecia uchwaty. Nalezy przy tym dodac, ze juz po podjeciu
przytoczonej uchwaty weszta w zycie - dokonana ustawg z dnia 7 lipca 2023 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo 0 ustroju
sgdow powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1860) - zmiana przepisow o sktadzie sgdu
w postepowaniu apelacyjnym. W konsekwencji z dniem 28 wrzesnia 2023 r. art.
367 § 3 k.p.c. zostat uchylony, a w $wietle art. 367! k.p.c., niniejsza sprawa

podlegata rozpoznaniu w sktadzie jednoosobowym. Sad Najwyzszy zajmowat sie
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juz wyktadnig art. 367! § 1 k.p.c. W postanowieniu z 15 stycznia 2025 r., Il PSK
28/24, odnoszac sie do podobnego zarzutu stwierdzit, Ze obecnie reguta dotyczgca
sktadu sgdu odwotawczego zostata odwrocona i zgodnie z art. 367 § 1 in principio
k.p.c., zasadg jest rozpoznawanie spraw przez sad drugiej instancji w sktadzie
jednego sedziego, co nie kiéci sie z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Wobec tego
rozpoznanie przedmiotowej sprawy zgodnie z regutg z art. 367 k.p.c. nie moze by¢

postrzegane jako przyczyna niewaznosci postepowania.

Biorgc to pod uwage Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

Jacek Grela

[S.J]

[SOP]



