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POSTANOWIENIE

6 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski

na posiedzeniu niejawnym 6 czerwca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko G. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w |.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej G. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w |.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 24 sierpnia 2022 r., | ACa 861/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5400 zt (pie¢
tysiecy czterysta zlotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 24 sierpnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Katowicach w punkcie
pierwszym (1) oddalit apelacie pozwanej "G." Spodtki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w I. od wyroku Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej z
12 maja 2021 r, w ktorym Sad utrzymat w mocy w catosci nakaz zaptaty
w postepowaniu nakazowym wydany przez Sad Okregowy w Bielsku-Biatej w dniu
27 listopada 2018 r. oraz w punkcie drugim (2) orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego.
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2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona
pozwana, zaskarzajgc go w catosci. Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania, powotujgc sie na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4
k.p.c. Powotat sie na ,wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) w zakresie podstawy wskazanej wyzej w pkt | 1 -2 i 4-5
oraz w pkt II” oraz na ,oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° §1 pkt 4

k.p.c.) w zakresie podstawy wskazanej wyzej w pkt | 3”.

3. Powdd wnidst o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej a takze o zasgdzenie od strony
pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego, w tym

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

4. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekc;ji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
wyltgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie
stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wowczas

usprawiedliwione.

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nakfadajgc na
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skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny Srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

6. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01). Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, powofanie sie na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wchodzi w rachube
w razie powstania powaznych watpliwosci, ktdrych nie mozna rozwigza¢ za
pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15 oraz z 24 pazdziernika 2012 r., | PK
129/12). Chodzi przy tym wylacznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza
poziom zwyktych watpliwosci prawnych, ktére powstajg niemal w kazdym procesie
decyzyjnym (zob. postanowienia SN z 26 pazdziernika 2021 r., | CSK 266/21 oraz
z 30 czerwca 2021 r., lll CSK 53/21).

7. Odnosnie przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, Zze uzasadnienie

oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, jako przestanki przyjecia jej do
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rozpoznania, wymaga powotania sie na kwalifikowang postac naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego lub procesowego oraz
przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistosc
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoly czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgacych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie SN z 6 listopada
2012 r., Il SK 16/12).

8. Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna
strony pozwanej nie zawiera argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze
w sprawie spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 lub 4 k.p.c.

uzasadniajgca przyjecie sprawy do rozpoznania.

9. W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdoci¢ uwage, ze skarzgcy nieprawidtowo
formutuje zagadnienia prawne majgce stanowi¢ przestanki kasacyjne w sprawie.
Skarzgcy winien sformutowaé to zagadnienie w sposob przyjety przy
przedstawianiu przez sad powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia
przez Sad Najwyzszy (zob. np. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 13 maja
2024 r., | CSK 4880/22). Sformutowane zagadnienia winny zatem odwotywac sie
w sposéb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega
jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie
do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 5 kwietnia 2017 r., || CSK 688/16; z 7 marca 2018 r., lll SK 29/17;
z 10 maja 2018 r., | CSK 800/17; z 29 grudnia 2022 r. | CSK 1420/22). Skarga
kasacyjna nie odpowiada tym wymogom. Skarzgcy nie formutuje bowiem

konkretnych zagadnien prawnych, lecz ogranicza sie¢ do stwierdzenia
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0 wystepowaniu istotnych zagadnieh prawnych w zakresie okreslonych podstaw

kasacyjnych, do ktorych odsyta.

10. Problemy prawne podniesione przez skarzgcego dotyczg sytuacji, gdy
uprawniony z tytutu prawa pierwokupu wykonuje to prawo, a nastepnie dochodzi
uznania za bezskuteczne postanowienia umowy co do ceny sprzedazy twierdzac,
ze zostata zawyzona w celu udaremnienia prawa pierwokupu. Zdaniem Sadu
Najwyzszego na gruncie przepisu art. 600 § 1 k.c. nie powinno budzi¢ watpliwosci,
ze w razie wykonania prawa pierwokupu dochodzi do skutku umowa tej samej
tresci, co umowa zawarta przez zobowigzanego z osobg trzecig, przy czym
bezskuteczne wzgledem uprawnionego sg jedynie postanowienia umowy majgce
na celu udaremnienie prawa pierwokupu. Zachodzi zatem mozliwos¢ uznania za
bezskuteczne wzgledem uprawnionego okreslonych postanowien umowy,
natomiast przytoczona regulacja nie daje podstaw do modyfikacji okreslonych
postanowien umowy. Inng kwestig jest to, czy na gruncie art. 600 § 1 k.c. moze
dojs¢ do skutku umowa sprzedazy miedzy uprawnionym a zobowigzanym
w sytuacji, gdyby za bezskuteczne zostato uznane postanowienie, stanowigce
przedmiotowo istotny element umowy tego typu. Niezaleznie od powyzszego
nalezy zwréci¢ uwage, ze powyzsza kwestia podnoszona przez skarzgcego odrywa
sie od ustalen faktycznych poczynionych przez sady orzekajgce w sprawie, ktore
nie uznaty postanowienia warunkowej umowy sprzedazy w zakresie ceny za
majgce na celu udaremnienie prawa pierwokupu. Nalezy podkreslic, ze Sad
Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.), co oznacza niedopuszczalno$¢
powotywania sie przez skarzgcego na wadliwos¢ orzeczenia sgdu drugiej instancji,
polegajgca na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow,
rébwniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).

11. Inne kwestie podniesione przez skarzgcego (pkt. I, 2 i 4-5 podstaw
kasacyjnych) stanowig w istocie zastrzezenia wzgledem trafnosci ustalen i oceny
prawnej sgdéw obu instancji i nie majg cechy uniwersalnych zagadnien prawnych,
mogacych by¢ przedmiotem rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. Ponadto

podnoszone przez skarzgcego watpliwosci dotyczg ustalen faktycznych
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dokonanych przez sgdy orzekajgce w sprawie. Tymczasem zgodnie z art. art. 3983
§ 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodéw. Sgd Najwyzszy jest sgdem prawa, a nie sgdem faktu,
i nie dokonuje kontroli prawidtowosci oceny dowoddéw przeprowadzonej przez sgd
drugiej instancji, jak réwniez kontroli prawidiowosci dokonanych ustalen

faktycznych (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 5 stycznia 2011 r., 1l CSK 72/10).

12. Skarzagcy w przestankach kasacyjnych podnosi ponadto kwestie, czy
dokumentem urzedowym w rozumieniu art. 485 § 1 pkt 1 k.p.c. moze by¢ akt
notarialny. Zagadnienie to nie ma jednak waloru nowosci, poniewaz problem ten byt
juz przedmiotem wypowiedzi nie tylko doktryny ale i orzecznictwa (zob. uchwate
Sadu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2009 r., lll CZP 65/09).

13. W ocenie Sgdu Najwyzszego skarzacy nie wykazat réwniez oczywistego
naruszenia art. 65 k.c. Sady meriti dokonaty wyktadni tgczgcej strony umowy
I przedstawity w uzasadnieniu przestanki wnioskowania. Ewentualne watpliwosci
co do trafnosci wyktadni nie sg natomiast wystarczajgcg podstawg do uznania
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Zgodnie z orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego oczywiste naruszenie prawa jako przestanka rozpoznania kasacji ma
miejsce wowczas, gdy popetniony przez sad drugiej instancji btad w wyktadni lub
zastosowaniu prawa jest wyraznie widoczny, bez potrzeby dokonania pogtebione;j
analizy wchodzacych w gre przepiséw (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01; z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01; z 28
stycznia 2005 r., Il PK 91/04; z 15 marca 2005 r., Il PK 282/04). Zgodnie
z ugruntowanym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego skarga kasacyjna petni bowiem
przede wszystkim funkcje publicznoprawng. Rolg sadu rozpoznajgcego skarge
kasacyjng nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania
czy wyktadni prawa w kazdej sprawie, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 lipca 2014 r.,, V CSK 643/13; z 27
lutego 2019 r., Il UK 180/18; z 20 maja 2020 r., lll UK 365/19).

14. Wedtlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).
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15. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

16. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1
i § 3 kp.c.oraz § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych.
[SOP]

[ms]



