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POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa A. S.

przeciwko P. S.A. w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 listopada 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 czerwca 2020 r.,

sygn. akt | ACa [...]

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokatowi P. N. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 1.800 (tysigc osiemset) zi,
powiekszong o podatek od towaréw i ustug we wiasciwej stawce,
tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow

prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci



w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398* § 2 k.p.c.). Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej
oczywistg zasadnos¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), majgcag wynika¢ z tego, ze sady
obu instancji nie dopuscity mozliwosci powotania biegtego w sytuacji, gdy opinia, na
ktérej sie oparty jest wewnetrznie sprzeczna i nie powinna stanowi¢ podstawy

orzeczen w niniejszej sprawie.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajacg w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego
lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie publ. i przywotane

tam orzecznictwo).

Zagadnieniami zwigzanymi z dowodem z opinii biegtego Sad Najwyzszy
zajmowat sie juz wielokrotnie i nie zachodzi potrzeba kolejnej wypowiedzi w tym
przedmiocie w stanie faktycznym niniejszej sprawy. Dowdd z opinii biegtego
sgdowego ma charakter szczegolny, gdyz zasadniczo nie stuzy ustalaniu

okolicznosci faktycznych, lecz ich ocenie przez pryzmat wiadomosci specjalnych.



Do dokonywania wszelkich ustalen w procesie powotany jest sad, a nie biegty (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 stycznia 2015 r., V CSK 254/14, niepubl.). To strony
powinny wykazywac fakty, z ktérych wywodzg skutki prawne, a zadaniem biegtego
jest naswietlenie wyjasnianych okolicznosci z punktu widzenia wiadomosci
specjalnych przy uwzglednieniu zebranego w toku procesu i udostepnionego
materiatu dowodowego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 1969 r., | CR
140/69, OSNCP 1970, nr 5, poz. 85). Opinia biegtego podlega ocenie sadu
stosownie do regut okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c., i w ramach tej oceny sad
ustosunkowuje sie do mocy przekonywujgcej rozumowania biegtego oraz logicznej

poprawnosci wyciggnietych przez niego wnioskéw.

Usunieciu watpliwosci nasuwajgcych sie w zwigzku z trescig opinii stuzg
srodki przewidziane w art. 286 k.p.c. Sad ma obowigzek dopuszczenia dowodu
z opinii innego biegtego sgdowego, gdy zachodzi taka potrzeba, a wiec wowczas,
gdy dotychczas sporzadzona w sprawie opinia zawiera istotne braki, wzglednie nie
wyjasnia istotnych okolicznosci (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 lutego 1974 r.,
Il CR 817/73, niepubl.). Jednak samo niezadowolenie strony z opinii biegtego
nie uzasadnia powotania innego biegtego (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z 5 listopada 1974 r., | CR 562/74, niepubl., z 4 sierpnia 1999 r., | PKN 20/99,
OSNP 2000, nr 22, poz. 807, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 lipca 2019 r.
V CSK 63/19, niepubl.).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono

jak w postanowieniu.

O wynagrodzeniu petnomocnika z urzedu reprezentujgcego powoda
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono stosownie do § 2, §4 ust. 1i 3, § 16 ust. 4
pkt 2 w zw. z § 8 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r. poz. 18).
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