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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

w sprawie z powoddztwa S. S.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zespotowi Opieki Zdrowotnej Szpitalowi
Ogdélnemu w L. i Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen S.A. w Warszawie

o zapfate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa .../13,

I. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | (pierwszym) podpunkt
2 (drugi) w czesci dotyczacej oddalenia powéddztwa
o zaplate zadoséuczynienia w kwocie 300 000 (trzysta
tysiecy) zt z ustawowymi odsetkami i zasgdza od
pozwanego Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki
Zdrowotnej Szpitala Ogélnego w L. i od pozwanego
Powszechnego Zakladu Ubezpieczen S.A. w Warszawie



kwote 300 000 (trzysta tysiecy) zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 2 lipca 2008 r. z zastrzezeniem, ze spelnienie
swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego,
i w tym zakresie oddala apelacje obu pozwanych;

Il. uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do rozstrzygniecia
o kosztach postepowania apelacyjnego zawartego w puncie
IV (czwartym) i zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz
powoda kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zt tytutem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego;

lll. zasgdza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote
7200 (siedem tysiecy dwiescie) zt tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego;

IV. nakazuje s$ciggnaé¢ solidarnie od pozwanych na rzecz
Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [..] kwote
15 000 (pietnascie tysiecy) zt tytutem optlaty od skargi
kasacyjnej, od obowigzku uiszczenia ktérej powod byt

zwolniony.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2013 r. Sgd Okregowy zasadzit na rzecz powoda
S. S. in solidum od pozwanych - Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki
Zdrowotnej (z.0.z.) w L. i PZU S.A. w Warszawie kwote 600.000 z
zados$cuczynienie (pkt | wyroku). W pkt |l zasgdzit ustawowe odsetki
od wskazanych sum zadoséuczynienie w zwigzku z rozszerzeniem powodztwa.
W pkt Il wyroku zasgdzit na rzecz powoda rente miesieczng w wysokosci 800 zt
z odsetkami ustawowymi. Ustalit odpowiedzialnos¢ obu pozwanych na przysztosc
za szkody bedgce nastepstwem leczenia powoda w czerwcu 2005 r. w pozwanym

z.0.z. w L.. Oddalit powddztwo w pozostatym zakresie.
Zasadnicze elementy stanu faktycznego byty nastepujgce.

Matoletni powdd urodzit sie w dniu 1 czerwca 2005 r., po porodzie przebywat
z matkg w pozwanym Szpitalu do dnia 5 czerwca 2005 r., po czym wypisano go
z ogbélnym stanem dobrym. Po kilkunastu dniach matka zgtosita sie z dzieckiem
do pozwanego Szpitala z powodu braku przyrostu masy ciata dziecka
i przedtuzajgcej sie zéttaczki. Lekarz badajgcy dziecko stwierdzit brak cech infekcji,
Zlecit przeprowadzenie badan laboratoryjnych, kontrole karmienia, wlewy dozylne
(z 5% glukozy). Lekarz na prosbe matki zgodzit sie, aby dziecko faktycznie
przebywato w domu, a do szpitala zgtaszato sie z matkg tylko na wykonanie
kroplowek. Formalnie dziecko zostato zarejestrowane jako pacjent szpitala,
zatozono mu historie choroby i dokonywano w niej wpiséw. Uzyskano zgode matki
na leczenie, prowadzono kartke zlecen lekarskich, karte gorgczkowg. Faktycznie
dziecko przebywato w szpitalu 45 min. dziennie w celu dokonania wlewu glukozy.
Matka nie byfta informowana, jakie zagrozenie niesie dla dziecka pobyt poza
szpitalem. Wykonywane badania laboratoryjne w dniu przyjecia i w dniu wypisu ze
szpitala nie wykazaty obecnosci procesu chorobowego dziecka. dziecko wypisano
w dniu 22 czerwca 2005 r. Nastepnego dnia matka ponownie zgtosita sie do
szpitala z powodem w zwigzku z pogorszeniem sie stanu jego zdrowia. U dziecka
stwierdzono wowczas wzrost temperatury, rozpoznano ropne zapalenie opon

mozgowych. W dniu 24 czerwca 2005 r. przetransportowano dziecko do szpitala



w K. na oddziat neuroinfekcji. Powdd przebywat tam miesigc. Badanie ptynu
mozgowo-rdzeniowego pacjenta wykazato dodatni odczyn w kierunku bakterii
eschericha coli, a z probki krwi pobranej w z.0.z. w L. wyhodowano bakterie
streptococus coli. USG wykazato zmiany $wiadczgce o krwawieniu do tkanki
mozgowej. Ostatecznie stwierdzono u powoda ropne zapalenie opon moézgowych,
encefalie septe, niedokrwistos¢. W wyniku przebytej choroby u powoda
wystgpit niedowtad potowiczny lewostronny z opdznieniem rozwoju ruchowego,
umiarkowane uposledzenie funkcji lewej konczyny gérnej, umiarkowane
ograniczenie mozliwosci poruszania sie z mozliwoscig pogtebiania sie
niekorzystnych zmian. Obecnie powdd jest rehabilitowany codziennie, a stan

zdrowia pogarsza sie i pojawiajg sie nowe schorzenia.

Sad Okregowy nie stwierdzit uchybien sanitarnych w pozwanym szpitalu.
W oparciu o opinie biegtych ustalono, ze do zakazenia powoda doszio w czasie
drugiego pobytu w szpitalu, poniewaz w ciggu dwdéch dni (od dnia 21 czerwca do
dnia 23 czerwca 2005 r.) nastgpit wzrost poziomu biatka CRP od wartosci

mieszczgcych sie w zakresie normy do wysoko dodatnich.

Pozwany szpital tgczyta z PZU S.A. odpowiednia umowa ubezpieczenia

odpowiedzialnosci cywilnej z ograniczeniem kwotowym sumy gwarancyjne;.

W ocenie Sgdu Okregowego, pozwany szpital odpowiada wobec powoda na
podstawie art. 430 k.c. Lekarzowi przyjmujgcemu dziecko do szpitala w dniu
18 czerwca 2005 r. mozna przypisaC niezachowanie odpowiedniej starannosci
w rozumieniu art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza
dentysty. Nieprawidtowe postepowanie lekarza polegato na wyrazeniu zgody
(na prosbe matki) na pobyt dziecka w domu mimo formalnego przyjecia do Szpitala,
podjetego leczenia dziecka, wykonania u dziecka wkiucia dozylnego.
Wadliwos¢ postepowania personelu medycznego wynikata z nieudzielenia matce
dostatecznych informacji o ryzyku przebywania noworodka z wykonanym wkfuciem

dozylnym.

Postepowanie personelu medycznego stanowito zatem delikt w rozumieniu
art. 415 k.c. Z opinii biegtego z zakresu mikrobiologii wynika, ze istnieje duze
prawdopodobienstwo dojscia do zakazenia dziecka w czasie drugiej jego



hospitalizacji, ktorg przeprowadzono z naruszeniem obowigzujgcych procedur i bez
nalezytej starannosci. Niezaleznie od tego, czy zakazenie nastgpito w domu lub
w szpitalu, to fakt ten wigza¢ nalezy z zaniedbaniami personelu szpitala w czasie
drugiej hospitalizacji dziecka. Miedzy tymi nieprawidtowosciami a zachorowaniem
dziecka zachodzi zwigzek przyczynowy. Na podstawie art. 445 § 1 k.c. Sad okreslit
nalezne powodowi zadoscuczynienie w wysokosci 600.000 zt. Zasgdzono takze
narzecz powoda rente miesieczng w wysokosci 800 zt oraz ustalono
odpowiedzialnos¢ pozwanych na przyszioS¢ za dalsze szkody bedace

nastepstwem leczenia powoda w 2005 r. w z.0.z. w L..

Nieuzasadniony okazat sie zarzut przedawnienia roszczenia podnoszony

przez ubezpieczyciela.

Sad Apelacyjny w wyniku apelacji pozwanych zmienit wyrok Sadu
Okregowego (w pkt I, II, 11 i VII) w ten sposéb, ze zasgdzit od pozwanych in solidum
zadoscuczynienie w wysokosci 300.0000 zt z odsetkami ustawowymi, oddalit
powddztwo o zaptate zadoscuczynienia w pozostatej czesci w zakresie zasgdzenia
renty za okres do dnia 31 grudnia 2005 r. wraz z ustawowymi odsetkami.
Ograniczyt odpowiedzialno$¢ pozwanego ubezpieczyciela do kwoty wskazanej

w pkt 1.3 wyroku oraz oddalit apelacje pozwanych w pozostatym zakresie (pkt Il
wyroku).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sadu Okregowego.
Wedlug Sadu drugiej instancji, na podstawie tresci opinii biegtych mozliwe byto
okreslenie czasu zakazenia powoda wywotujgcego proces chorobowy (ropne
zapalenie opon mobzgowych | sepse), zwigzku przyczynowego pomiedzy
postepowaniem personelu medycznego oraz matki dziecka a procesem
chorobowym determinujgcym obecny stan zdrowia powoda. Opinie te potwierdzajg
nieprawidtowe postepowanie personelu medycznego (akceptowanie przebywania
pacjenta w warunkach domowych pomimo podjecia leczenia w warunkach
szpitalnych, brak zapewnienia dziecku bezpieczenstwa w toku leczenia szpitalnego,
niezapewnienie profesjonalnej opieki lekarskiej, brak odpowiedniej informacji dla
matki o zasadach postepowania z chorym dzieckiem). Mozliwos¢ pobytu powoda

w domu bez statego nadzoru medycznego swiadczy o niedochowaniu nalezytej



starannosci personelu szpitala i tym samym dziatanie zawinione (w postaci tzw.
winy organizacyjnej). Powod przebywat w szpitalu w dniach od 18 czerwca 2005 r.
do dnia 22 czerwca 2005 r. bez okreslenia jednoznacznych zasad pobytu pacjenta

na oddziale.

Analizujgc kwestie istnienia zZwigzku przyczynowego miedzy
postepowaniem personelu medycznego i chorobe powoda, Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika to, iz ,istniat jakikolwiek
zwigzek przyczynowy” pomiedzy tymi zdarzeniami. Biegli wykluczyli jako zrédto
zakazenia stan sanitarny szpitala lub centralne wktucie wykonane u dziecka w dniu
przyjecia do szpitala. Wskazali na dwie réwnoznaczne prawdopodobienstwa
przyczyny zachorowania powoda: zakazenie okotoporodowe lub zakazenie nabyte
w czasie drugiej hospitalizacji w okresie pobytu dziecka w warunkach domowych.
Jako najbardziej prawdopodobny czas zakazenia wskazali moment porodu,
bezposrednio po porodzie lub drugi pobyt w Szpitalu. Jako zrédto zakazenia biegli
wskazali z wysokim stopniem prawdopodobienstwa bakterie eschericha coli,
wyhodowang z krwi pacjenta. Bezposrednig przyczyng obecnhego stanu zdrowia
powoda byta posocznica bakteryjna z zapaleniem opon mdzgowych i powiktania
w ukfadzie homeostazy i krwawienie do CUN. Wedtug Sadu Apelacyjnego, istniaty
podstawy do ustalenia z wysokim prawdopodobienstwem, ze do zakazenia doszio
w okresie drugiej hospitalizacji lub do natozenia sie w czasie tej hospitalizaciji
drugiego zakazenia na zakazenie okotoporodowe. Zwracajgc uwage na mozliwosc¢
wystepowania  wielocztonowego tancucha przyczynowo-skutkowego takze
w odniesieniu do stanu zdrowia pacjenta Szpitala, Sgd Apelacyjny stwierdzit,
ze zawinione przez Szpital postepowanie stanowito wspotprzyczyne procesu
chorobowego odpowiedzialnego za obecny stan zdrowia powoda. Czynnik
chorobotworczy bezposrednio odpowiedzialny za aktualny stan zdrowia powoda
byt czynnikiem zewnetrznym, a do zakazenia doszto z powodu niezapewnienia
powodowi bezpieczenstwa pobytu w pozwanym szpitalu. Skoro pozwany szpital
odpowiada tylko za jedng ze wspotprzyczyn procesu chorobowego powoda,
nalezato uwzgledni¢ te okolicznos¢ przy miarkowaniu zadoscuczynienia na
podstawie art. 455 § 1 k.c. Zarzut zasgdzenia zados$cuczynienia w wysokoSci

razgco wygorowanej nalezy uznaé za uzasadniony. Sad Okregowy nie uwzglednit



bowiem tego, ze zawinione przez personel szpitala postepowanie z chorym
byto rownorzedng 2z zakazeniem bakterig eschericha coli wspotprzyczyng
procesu chorobowego i zasagdzit w konsekwencji zados¢uczynienia - wedtug
Sadu Apelacyjnego - w nadmiernej wysoko$ci odpowiedziat zados¢uczynieniem

na zakres wyrzgdzonej powodowi krzywdy powinna by¢ kwota 300.000 zt.

W odniesieniu do rozstrzygniecia o rencie miesiecznej Sad Apelacyjny
dokonat jedynie odpowiedniej korekty daty, od jakiej pozwany Szpital miat

obowigzek spetnia¢ to Swiadczenie (pkt |. 2 z zaskarzonego wyroku).

Bezpodstawny okazat sie zarzut przedawnienia roszczenia podniesiony
przez obu pozwanych. Natomiast trafnie podniesiono w apelacji ubezpieczyciela
konieczno$¢ ograniczenia odpowiedzialnosci tego pozwanego do kwoty $9.977 z
w zwigzku z wynikajgcg z umowy ubezpieczenia sumg gwarancji obejmujacg jedno

zdarzenie.

W skardze kasacyjnej powoda podniesiono zarzut naruszenia art. 445 § 1
k.c. i art. 361 k.c. Skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czesci i jego zmiany w postaci podwyzszenia zados$cuczynienia
do kwoty 600.000 zt z ustawowymi odsetkami od dalszej kwoty 300.000 zi,
ewentualnie - uchylenie tego wyroku - w zaskarzonej czesci i przekazanie do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

1. W skardze kasacyjnej powoda podwazano jedynie samo rozstrzygniecie
dotyczgce zados€uczynienia za doznang krzywde w postaci choroby i tym samym -
pogorszenia stanu zdrowia. Zakwestionowano bowiem prawne uzasadnienie
zasgdzenia od obu pozwanych na rzecz powoda jedynie kwoty 300.000 z
zamiast sumy 600.000 z. W ramach podniesionych zarzutow naruszenia prawa
materialnego skarzgcy wskazuje na przyjecie przez Sad Apelacyjny
nieprawidtowych w ustalonym stanie faktycznym kryteriéw okreslenia wysokosci
zado$c¢uczynienia (odwotanie sie do rownorzednej przyczyny zaistnienia stanu
chorobowego powoda w postaci zaskarzenia), a takze na obnizenie wysokoSci
zados$c¢uczynienia, mimo ze zasgdzone zadosCuczynienie nie bylo wygorowane

w Swietle ustalen faktycznych Sadu Okregowego. Wedtug skarzgcego,



stan faktyczny wskazuje na to, ze pozwany szpital ponosi odpowiedzialnosc
za aktualny stan zdrowia matoletniego w 100%, a pomiedzy zdarzeniem
szkodzgcym, tj. nieprawidlowym postepowaniem personelu Szpitala a szkodg —
stanem zdrowia powoda istnieje adekwatny zwigzek przyczynowo - skutkowy.
Obecny stan choroby powoda wynikajgcy z zakazenia nalezy fgczy¢, zdaniem
skarzgcego, z wadliwym zachowaniem sie pozwanego z.0.z. (zakazenie powoda
w czasie drugiej hospitalizacji, zewnetrzny czynnik chorobotworczy powstat
w zwigzku z zakazeniem jako rezultat niezapewnienia matoletniemu bezpiecznego

pobytu w szpitalu).

2. Przy ustaleniu zwigzku przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.
niezbedne jest, oczywiscie, wskazanie zdarzen, miedzy ktorymi konstruuje sie takg
wiez kauzalng. W rozpoznawanej sprawie oba Sgdy meriti przyjety, ze choroba
dziecka (ropne zapalenie opon moézgowych i sepsa) spowodowana zostata
nieprawidtowym postepowaniem personelu szpitala w zwigzku z leczeniem
matoletniego powoda po zgtoszeniu sie do Szpitala po raz drugi (s. 6 i 11
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Wyeliminowano przy tym inne przyczyny
spowodowania tej choroby dziecka niz zakazenie (a nie stan sanitarny szpitala,
centralne wkiucie wykonane u dziecka przy przyjeciu do szpitala; s. 18
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Wspomniane zakazenie mogto nastgpic jako
okotoporodowe lub zakazenie nabyte w czasie drugiej hospitalizacji i pobytu

dziecka w domu.

Podzielajgc ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego (s. 10, 20 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku), Sad Apelacyjny postanowit zweryfikowaé istnienie zwigzku
przyczynowego pomiedzy postepowaniem szpitala a chorobg powoda
(zakwestionowat bowiem przyjecie ,jakiegokolwiek zwigzku”, s. 17 uzasadnienia),
wskazujgc przy tym na mozliwos¢ postugiwania sie konstrukcjg zwigzku
przyczynowego wielocztonowego. Po tej weryfikacji potwierdzit mozliwos¢ przyjecia
zwigzku przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. miedzy opisanym
nieprawidtowym dziataniem szpitala a chorobg powoda, ale jednoczesnie - bez
wczesniejszych ustalen dotyczgcych konkurencyjnych przyczyn tej choroby
(sprocesu chorobowego”) — stwierdzit kategorycznie, ze ,zawinione przez Szpital

postepowanie stanowito wspotprzyczyne procesu chorobowego odpowiedzialnego



za stan zdrowia powoda” (s. 21 uzasadnienia). Wystepowanie (réwnorzednej)
przyczyny choroby powoda (zakazenia bakterig eschericha coli) powtdrzono
w dalszej czesci uzasadnienia (s. 22). Wywdd taki pozostaje niezrozumiaty z kilku

przyczyn.

Po pierwsze, przyjmujgc ,wspoétprzyczyng procesu chorobowego” (w dodatku
bez odpowiedniego odwotania sie do elementu stanu faktycznego - tresci opinii
biegtych), Sad Apelacyjny stwierdzit, ze ,czynnik® chorobotworczy bezposrednio
odpowiedzialny za aktualny stan zdrowia powoda byt czynnikiem zewnetrznym,
a do zakazenia doszto z powodu niezapewnienia powodowi bezpieczenstwa
pobytu w pozwanym szpitalu”. Skoro zatem zakazenie jest wynikiem
niezapewnienia takiego obowigzku, to przeciez - logicznie rzecz biorgc - obcigza

pozwany szpital (lezy po stronie konsekwencji dziatalno$ci leczniczej Szpitala).

Po drugie, przy zatozeniu, ze pozwany odpowiada tylko za jedng z przyczyn
(réwnorzedng) procesu chorobowego, Sad Apelacyjny uwzglednia te okolicznosc
jako podstawe do ,miarkowane zadoscuczynienie; na podstawie art. 445 § 1 k.c.”.
Czyni to jednak przy trafnym spostrzezeniu, ze o wysokosci zados¢uczynienia
decyduje rozmiar krzywdy powoda. Btedne jest natomiast postugiwanie sie
sedziowskim instrumentem ius moderandi, o ktérym wspomina sie w art. 440 k.c.,
w odniesieniu do zadosCuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k..
Obie wskazane przez Sad przyczyny (wspotprzyczyny) powinny pozostawac,
w normalnym zwigzku przyczynowym z obecnym stanem choroby powoda
(art. 361 § 1 k.c.), tymczasem takiej konstatacji brak wprost w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Dopiero wowczas mozna by przyjmowac, czy doszio do
jednej, niepodzielnej szkody (krzywdy) w postaci okreSlonego procesu
chorobowego, czy do réznych postaci krzywdy, dajgcych sie kompensowac
w formie zadoséuczynienia niezaleznie od siebie.

Po trzecie, Sad Apelacyjny nie wyjasnia tez, wskazujgc na wspoétprzyczyng
choroby powoda (krzywde), dlaczego i w jakim sensie pozostaje ona w relacji
wspétrzednosci wobec wadliwej dziatalnosci Szpitala w zakresie leczenia
szpitalnego powoda, skoro wczesniej omawia szeroko katalog uchybien
pozwanego Szpitala, ktére pozwolity na przypisanie temu Szpitalowi
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odpowiedzialnosci za spowodowanie zakazenia powoda (przyczyny, czas
zakazenia).

W ocenie Sgdu Najwyzszego, ustalony przez Sady meriti materiat dowodowy
dotyczacy leczenia powoda w pozwanym Szpitalu (po przyjeciu powoda
jako pacjenta tego Szpitala) moze uzasadnia¢ stanowisko, ze istnieje jednak
wysokie prawdopodobienstwo pojawienia sie zwigzku przyczynowego pomiedzy
wskazanymi uchybieniami pozwanego szpitala, akceptujgcego nietypowy
i bardzo ryzykowny dla nowo urodzonego dziecka proces jego leczenia
w warunkach szpitalno - domowych (art. 361 § 1 k.c.). Sugestia Sgdu Apelacyjnego
0 wystepowaniu rownorzednej wspotprzyczyng choroby powoda nie zostata,
jak wskazano, przedstawiona w sposdb  dostatecznie  przekonywajgcy
z dogmatyczno-prawnego punktu widzenia.

3. Niezaleznie od przedstawionych wywodow nalezy stwierdzi¢ juz sam
rozmiar okreslonej przez Sad Okregowy krzywdy powoda w postaci
aktualnego stanu choroby, jej skutkéw, skutkbw o charakterze nieodwracalnym,
tendencji rozwoju (s. 4, 6 uzasadnienia) mogg na pewno usprawiedliwiac
zasgdzenie zados¢uczynienia w wysokosci 600.000 zt. Nalezy tez wzig¢ pod
uwage czas trwania opisanej choroby, tj. jeszcze w wieku niemowlecym powoda,
okres dtugotrwatej rehabilitacji, leczenia i zwigzane z tymi czynno$ciami
dolegliwosci oraz utrudnienia wyznaczajgce odpowiedni rytm 2zycia dziecka
w okresie jego rozwoju fizycznego i psychicznego, nieznane zdrowym rowiesnikom
powoda. W nieco skréconej wersji elementy doznanej przez matoletniego powoda
krzywdy powtorzone zostaty w zasadzie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(s.22). W tej sytuacji nie mozna podzielic stanowiska Sadu Apelacyjnego,
ze przyjeta w pkt | 1 zaskarzonego wyroku kwota dwa razy nizsza odpowiada
rozmiarowi poniesionej przez powoda krzywdy w Swietle art. 445 § 1 k.c.

Z przedstawionych wzgleddw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji
(art. 398'° k.p.c.).
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