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POSTANOWIENIE

26 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Matgorzata Manowska

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa W.F.

przeciwko B.L.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej B.L.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 13 wrzesnia 2024 r., XXVII Ca 2515/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza B.L. kosztami postepowania kasacyjnego.

(M.M.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 31 marca 2023 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy
w Warszawie zasadzit od B.L. na rzecz W.F. kwote 65 300,40 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od 29 pazdziernika 2014 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie.

Sad ten ustalit, ze powodowi przystuguje spoétdzielcze wlasnosciowe prawo
do lokalu nr [...] potozonego w W. przy ul. [...], w mieszkaniu tym zamieszkiwata
pozwana B.L. Powdd wystgpit z pozwem o eksmisje przeciwko pozwane;.
W postepowaniu toczgcym sie pod sygnaturg akt IV C 398/05 Sgd Rejonowy dla
m.st. Warszawy w Warszawie wydat 19 pazdziernika 2005 r. wyrok, w ktérym

nakazat pozwanej opuszczenie iopréznienie wskazanego lokalu mieszkalnego.
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Przeciwko pozwanej powod na podstawie wyroku eksmisyjnego prowadzit
postepowanie egzekucyjne, ktore zakonczyto sie opuszczeniem przez pozwang
lokalu w 2022 r. W okresie objetym niniejszym postepowaniem, tj. od wrzesnia 2011
r. do wrzesnia 2014 r. lokal zajmowata B.L., zas powdd nie miat dostepu do niego,
cho¢ domagat sie tego. Pismem z dnia 29 wrze$nia 2014 r. pozwana zostata
wezwana przez petnomocnika powoda do zaptaty na rzecz powoda kwoty 72
000,00 zt tytutem bezumownego zajmowania jego mieszkania. Pozwana nie pfacita
powodowi za korzystanie z lokalu.

Od wyroku Sadu linstancji pozwana wniosta apelacje, ktorg wyrokiem
z 13 wrzes$nia 2024 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit.

Od wyroku Sadu Il instancji pozwana wniosta skarge kasacyjng stosownie do
art. 3984 § 2 k.p.c. wzw. z art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c., stwierdzajgc, ze wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnia oczywista zasadnosc
skargi kasacyjnej w zakresie:

— wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego, polegajgcego na potrzebie
wyjasnienia dopuszczalnosci przyjmowania za wiasne przez sad |l instancji ustalen
faktycznych sadu linstancji, w sytuacji zgtoszenia w apelacji zarzutu braku
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialtu dowodowego oraz
ustalenie okolicznosci faktycznych wylgcznie na podstawie twierdzen powoda, oraz
czy w zwigzku z tym wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia zarzutéw
apelacji nie skutkuje obowigzkiem przeprowadzenia przez sad Il instancji wiasne;j
oceny materialtu dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu, ktéra powinna
znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku;

— naruszenia art. 233 8§ 1 w zw. z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.,
art. 386 8§ 2 k.p.c., atakze art. 386 § 2 k.p.c. wzw. z art. 6 Konwencji Praw
Cziowieka iPodstawowych Wolnoéci oraz art. 45 Konstytucji RP poprzez
utrzymanie wyroku |instancji, w sytuacji, gdy istniata podstawa niewaznosci
okreslona w przepisie art. 379 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcego obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantowat, Zze skarga
kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie
realizowac funkcje publicznoprawne. Ograniczenie iloSci przestanek, wskazanych
w art. 398° § 1 k.p.c. ma zapewnic¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktorych
mogg byC zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie
w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania.
W przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom,
sgdem trzeciej instancji, a nie jest przeciez jego zadaniem dokonywanie korekty
ewentualnych btedoéw w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej

indywidualnej sprawie.

Powotujgc sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), strona powinna przedstawi¢ stosowng argumentacje
prawng zmierzajgcg do wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia
wskazanych przez nig przepisbw prawa, mozliwego do stwierdzenia bez
merytorycznej analizy zaskarzonego wyroku oraz podstaw kasacyjnych (zob. m.in.
postanowienia SN z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49
i z 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11).

Skarzgca oparta swoj wniosek o przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzajgc, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, gdyz wystepuje
w niej istotne zagadnienie prawne. Jednak w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wskazuje sie, ze miedzy przestankami przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zart. 398° 8§ 1 pkt 1 iz art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zachodzi relacja logicznego
wykluczania sie (zob. m.in. postanowienia SN: 23 stycznia 2025 r., | CSK 4077/23,
6 marca 2025 r., | CSK 2314/24, 15 kwietnia 2025 r., | CSK 441/25).

Niezaleznie od tego nalezy podkresli¢, odnoszgc sie do przestanek przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazanych przez skarzgcg, ze konstrukcja
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uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji jest obecnie uregulowana wyczerpujgco
i odrebnie w art. 387 § 2! k.p.c. Zgodnie z art. 387 § 2! pkt 2 k.p.c. w uzasadnieniu
wyroku sgdu drugiej instancji wyjasnienie podstawy prawnej wyroku
z przytoczeniem przepisdw prawa powinno objg¢ ocene poszczegolnych zarzutow
apelacyjnych, a poza tym moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze sad drugiej
instancji przyjat za wtasne oceny sgdu pierwszej instancji (zob. wyrok
z26 lutego 2026 r., Il CSKP 822/24). Sad Il instancji natomiast w sposob
wyczerpujgcy wyjasnit, dlaczego uznat, iz Sgd Rejonowy nie dopuscit sie
zarzucanych mu uchybien w postaci naruszen procesowych oraz btedow
w zastosowaniu prawa materialnego i w sposob poprawny przeprowadzit w sprawie
postepowanie dowodowe ina jego podstawie poczynit prawidtowe ustalenia
faktyczne, zas wydane przez ten Sad rozstrzygniecie odpowiada przepisom prawa.
Ponadto wedtug ugruntowanego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladu, sgd
drugiej instancji jest obowigzany zamiesci¢ w swoim uzasadnieniu wytgcznie takie
elementy, ktore ze wzgledu na tres¢ apelacji i zakres rozpoznania sg potrzebne do
rozstrzygniecia sprawy, ale nie ma zarazem obowigzku wyrazania szczegdtowego
stanowiska do wszystkich kwestii podnoszonych przez strony, jezeli nie majg one
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (zob. m.in. postanowienie SN
z 16 marca 2012 r., IV CSK 373/11).

Skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona, gdyz skarzgca w istocie
kwestionuje ustalenia (m.in. powotujgc art. 233 k.p.c.). Nalezy podkresli¢, ze skarga
kasacyjna jest instrumentem prawidtowo$ci stosowania prawa przez sady, a nie
stuzy do kontroli ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Nie mozna zatem przenosi¢ do postepowania kasacyjnego sporow
dotyczacych stanu faktycznego, gdyz jego ustalenie nalezy do sgdéw meriti, a Sad
Najwyzszy nie ma wtym zakresie zadnych, ustrojowych ani procesowych
kompetencji (zob. m.in. wyrok SN z 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99,
OSNC 1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139 czy tez postanowienie SN
z 18 lipca 2014 r., IV CSK 671/13).

Odnoszgc sie do podnoszonej przez skarzgcg kwestii niewaznosci

postepowania ijej nieobecnosci (z powodu pogorszenia stanu zdrowia
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i hospitalizowania) podczas wydania orzeczenia w sprawie to nalezy wskazac, ze

na rozprawie obecny byt jej petnomocnik (protokot, k. 622).

Skarzgca wybidérczo potraktowata powotany we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wyrok Sadu Najwyzszego z 23 listopada 2022 r.,
[ CSKP 970/22 (OSNC 2023, nr 5, poz. 55), gdyz w uzasadnieniu tegoz orzeczenia
wskazano, ze nieodroczenie rozprawy na podstawie art. 214 § 1 k.p.c., nawet jezeli
stanowito uchybienie procesowe sadu, nie zawsze skutkuje niewaznoscig
postepowania. Tak jest w szczegolnosci woéwczas, gdy z okolicznosci sprawy
wynika, ze strona juz zajeta stanowisko co do wszystkich kwestii
prawnomaterialnych w postepowaniu, zgtosita wszystkie istothe dowody dla
poparcia swoich tez, ustosunkowata sie do twierdzen strony przeciwnej
(postanowienie SN z 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 463/13). Zatem niezastosowanie
sie przez sad do dyspozycji k.p.c. moze w niektérych przypadkach prowadzi¢ do
niewaznosci postepowania z powodu pozbawienia strony moznosci obrony swych
praw, ale nie ma oczywistego zwigzku miedzy naruszeniem art. 214 § 1 k.p.c.

i niewaznoscig postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

Za zbyt daleko idgce uzna¢ Sad Najwyzszy uznat stanowisko, ze wadliwe
oddalenie wniosku o odroczenie rozprawy, na ktorej zapadto orzeczenie konczace
postepowanie, stanowi takie uchybienie przepisom postepowania, ktore zawsze
pozbawia strone domagajgca sie odroczenia rozprawy mozliwosci obrony jej praw,
prowadzgc do niewaznosci postepowania (zob. wyroki SN: z 18 marca 1981 r.,
| PRN 8/81, OSNC 1981, Nr 10, poz. 201; z 28 listopada 1997 r., | CKU 175/97,
z 15 stycznia 2004 r.,; z 16 kwietnia 2008 r., V CSK 564/07; z 4 lipca 2008 r.,
| CSK 20/08; z 4 marca 2009 r., IV CSK 468/08; z 15 marca 2012 r.).

Watpliwosci skarzgcej dotyczgce sktadu Sadu | instancji, ktory jej zdaniem
tworzyt asesor sgdowy powotany na stanowisko na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa wytonionej w sposob niezgodny z Konstytucjg Rzeczypospolitej
Polskiej w swietle uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgadu Najwyzszego — zasadzie
prawnej — z 10 pazdziernika 2024 r., Il CZP 44/23 (OSNC 2025, nr 6, poz. 59), jak

réwniez pozostate podniesione w skardze kasacyjnej kwestie nie wskazujg, Ze
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skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ani ze w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne, nie zachodzg zatem przestanki z art. 398° 8§ 1 pkt 1i4 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., 0 kosztach postepowania kasacyjnego orzekajgc na

podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c.

Matgorzata Manowska

(M.M.)

[SOP]



