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POSTANOWIENIE

Dnia 19 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie B.C.

przeciwko ,,T.” S.A. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 czerwca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 5 lipca 2019 r., sygn. akt VIl AGa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona skarzgca opiera wniosek
0 przyjecie skargi na oczywistej zasadnosci wynikajgcej z naruszenia
podniesionych w skardze zarzutow dotyczgcych prawa materialnego przez btedne

przyjecie, ze strony tgczyta umowa o dzieto, a nie umowa o Swiadczenie ustug.

Stanowiska tego nie sposéb jednak podzielic. Trudno dostrzec oczywistg
zasadnosc skargi, w sytuacji, w ktorej strona pozwana w toku postepowania przed
sgdem pierwszej i drugiej instancji nie kwestionowata kwalifikacji tgczgcej strony
umowy jako umowy o dzieto. Z poczynionych ustalen wynika takze, ze to strona
pozwana w pismie, ktérym odstgpiono od umowy dotyczgcej przygotowania
kolejnych odcinkéw seriali powotata sie na art. 644 k.c. traktujgc obowigzujgca
umowe jako umowe o dzieto. Zawarte zatem w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej uzasadnienie majgce wskazywac, na oczywistos¢ zasadnosci

zarzutu o btednej kwalifikacji prawnej umowy budzi uzasadnione watpliwosci.

Analiza zarzutow skargi i uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego nie
wskazuje, aby w rzeczywistosci zachodzita oczywista zasadnos¢. Sad bardzo
szeroko uzasadnit swoj poglad o stosowaniu do przedmiotowej umowy przepisow
0 umowie o dzieto wskazujgc na konkretny efekt, ktéry miat by¢ przedmiotem

zobowigzania powodki.

Powyzsze ustalenia prowadzg do wniosku, ze nie mozna uznac

podniesionych zarzutéw za uzasadniajgcych poglad o oczywistej zasadnosci skargi.

Z tych wzgledow nalezato odmdéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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