Sygn. akt | CSK 1189/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska

w sprawie z wniosku Gminy O.

przy uczestnictwie A. K., D. W., B. K., Skarbowi Panstwa - Panstwowe
Gospodarstwo Lesne Nadlesnictwo [...]

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 maja 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikéw A. K., B. K.

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 25 lutego 2021 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 lutego 2021 r. Sad Okregowy w K. oddalit
apelacje uczestnikow A. K. i B. K. od postanowienia Sgdu Rejonowego w O. z
dnia 19 marca 2019 r., w sprawie z wniosku Gminy O., przy uczestnictwie A. K., D.
W., B. K. i Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Panstwowe Gospodarstwo

Lesne Nadlesnictwo O., o rozgraniczenie.

Uczestnicy A. K. i B. K. wniesli skarge kasacyjng, w ktorej domagali
sie uchylenia zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w K. i przekazania
sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.



Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i

ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w
art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W
razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano
niewaznos¢ postepowania. Skarzgcy powofali sie na to, ze w orzeczeniu miat
zosta¢ wskazany btedny numer dziatki. Taki zarzut nie miesci sie w ramach art. 379
k.p.c., albowiem dotyczy on jedynie kwestii ustalen faktycznych sgdu, nie rzutujgc

na waznosc¢ postepowania.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano
réwniez potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw. Powotanie sie na

przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania



przepisu prawa, ktérego wykfadnia budzi watpliwosci, okreslenia zakresu
koniecznej wykfadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne majg powazny
charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy, a jezeli podstawg
whniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym
rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sady réznej wykfadni przepisu,
konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie,
ze rozbieznos¢ wynika z roéznej wyktadni przepisu (por. m.in. niepublikowane
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r. |l CZ 102/02, z 28
marca 2007 r. Il CSK 84/07, z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r. |
CSK 111/08). Tymczasem zawarty w skardze wniosek zostat sformutowany
wadliwie, albowiem w jego uzasadnieniu nie powotano orzecznictwa wskazujgcego
na istnienie rozbieznosci. Ponadto w istocie wniosek ten zmierza do dokonania
odmiennych ustalen faktycznych, co jest niedopuszczalne w postepowaniu przed

Sadem Najwyzszym (art. 39812 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



