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POSTANOWIENIE

17 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 17 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa A.W.

przeciwko A.G.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na skutek skargi kasacyjnej A.G.

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 25 pazdziernika 2023 r., Il Ca 1047/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego pozwanego,

pozostawiajgc ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania

sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
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zakresie faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszagc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany A.G.
powotat sie na istotne zagadnienie prawne cyt.: ,(...) polegajace na tym, czy
czynno$¢ prawng zawierajgca w swojej konstrukcji umowe darowizny jako element
jej wynagrodzenia w kontekscie art. 888 § 1 k.c. w zwigzku z art. 527 i dalszych k.c.
nalezy do umowy mieszanej, a jesli tak to jak nalezy jg interpretowaé.”. Wskazat
rbwniez na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej wynikajagcg z tego, ze w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie mozna odnalez¢ zadnych przemyslen
dotyczgcych umowy mieszanej, a Sad Rejonowy, orzekajgc w pierwszej instancji,

dokonat subsumpciji ,bardziej wnikliwie”.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, Zze ma on
precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju prawa. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepiséw prawa i zosta¢ ujety w sposob
abstrakcyjny, a zarazem wigza¢ sie z rozpoznawang sprawg; konieczne jest przy
tym wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., [ CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.
151, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14).

Powotana w skardze watpliwos¢, pomijajgc niejasny sposob jej

wyartykutowania, nie odpowiadata wskazanym wymaganiom.

Sposbdb rozumienia nieodptatnego charakteru przysporzenia w kontekscie
art. 527 § 3 k.c., na ktérym to przepisie Sad Okregowy opart zaskarzony wyrok,
byta juz przedmiotem rozwazah orzecznictwa, w ktorym wskazano w
szczegolnosci, ze interpretacja tego unormowania musi uwzglednia¢ ochronny dla

wierzyciela cel regulacji tagodzgcej przestanki skutecznosci skargi paulianskiej. W
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konsekwencji, o ekwiwalentnosci korzysci nie moze decydowaé¢ w tym przypadku
subiektywna ocena stron czynnosci prawnej, lecz obiektywna, rzeczywista wartosc
Swiadczen. Odptatne uzyskanie korzySci ma zatem miejsce wtedy, gdy dtuznikowi
przypada co do zasady petny ekwiwalent korzysci majgtkowej uzyskanej przez
osobe trzecig (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2020 r., IV CSK
529/18 i powotane tam wczesniejsze orzecznictwo). W tym aspekcie poruszony
przez pozwanego problem nie miat zatem waloru nowos$ci, a motywy wniosku nie
ujawniaty potrzeby dalszych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym zakresie, z
uwzglednieniem  publicznoprawnych,  ponadindywidualnych  zadan  skargi

kasacyjnej.

Niezaleznie od tego, uzasadnienie wniosku wskazywato jasno, ze powotana
w skardze watpliwos¢ nie dotyczyta abstrakcyjnego zagadnienia, jakim mogtby byé
sposob traktowania w kontek$cie przestanek skutecznosci skargi paulianskiej
umow niosgcych w sobie czesciowy element odptatnosci (negotium mixtum per
donatione). Pozwany zmierzat natomiast do poddania kontroli Sgdu Najwyzszego
prawidtowosci stanowiska Sgdu Okregowego kwalifikujgcego jako darowizne, a
zatem czynnos¢ dokonang pod tytutem darmym, konkretng — sporng — umowe
zawartg miedzy pozwanym i jego matzonkg a dtuznikiem, co kolidowato z
konstrukcjg przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zatozeniem
tej przyczyny jest bowiem abstrakcyjny i wykraczajgcy poza granice konkretnej
sprawy charakter problemu prawnego przedstawionego do rozstrzygniecia Sgdowi
Najwyzszemu. Tylko pod tym warunkiem postepowanie kasacyjne moze wiasciwie
realizowac swojg publicznoprawng, ponadindywidualng funkcje, nie przeksztatcajgc

sie w kolejng odstone sporu co do faktéw i prawa.

Z rozwazan wniosku nie wynikato rowniez, aby skarga kasacyjna byta
oczywiscie uzasadniona, co wymaga wykazania — przez przytoczenie zwartych,
jurydycznych argumentéw — ze zaskarzone orzeczenie jest wadliwe w sposob
elementarny i widoczny juz na pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52,
z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156 i z dnia 15
czerwca 2018 r., Il CSK 38/18). Wniosek ujawniat ponadto w tej materii

argumentacyjng sprzecznos$¢, jasne jest bowiem, ze albo w sprawie wystepuje
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zagadnienie prawne, a wiec kwestia trudna, dotychczas nierozstrzygnieta i
wymagajgca pogtebionej analizy, albo tez skarga jest zasadna w sposob oczywisty,
co zakfada niewystepowanie w sprawie zadnych zagadnien prawnych, powaznych
watpliwosci interpretacyjnych lub rozbieznosci w orzecznictwie (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2011 r., Il UK 24/11, z dnia 29
lipca 2015 r., | CSK 980/14, i z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15).

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2, art. 98 § 1-1%, art. 108 § 1,
art. 391 § 1 art. 3982! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji.

[SOP]



