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POSTANOWIENIE

26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 26 czerwca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa M. C.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci D. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig
w upadtosci w M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. C.

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z 3 stycznia 2023 r., XIX Ga 125/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt, z ustawowymi odsetkami za opdéznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia powodowi
niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.

(E.C.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 listopada 2021 r. Sgd Rejonowy w Tychach zasadzit od
pozwanego D. Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w M. (obecnie Syndyk
masy upadfosci tej Spotki) na rzecz powoda M. C. kwote 56 527,03 zt z odsetkami
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ustawowymi za opoznienie w transakcjach handlowych i oddalit powodztwo w

pozostatym zakresie.

Wyrokiem z 3 stycznia 2023 r. Sgd Okregowy w Katowicach na skutek
apelacji pozwanego zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Tychach w ten

sposéb, ze powodztwo oddalit.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu odwotawczego powdd opart na

nastepujgcych podstawach:

1. Naruszeniu prawa materialnego, tj. art. 647 k.c. w zw. z art. 65 § 1i 2 k.c.
przez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, iz umowa zawarta
przez strony nie jest umowg o roboty budowlane, a jest umowg o dzieto, w sytuaciji,
gdy podmioty zawierajgce umowe co nie byto kwestionowane sg podmiotami
gospodarczymi, zajmujgcymi sie robotami budowlanymi, a z tresci zawartej umowy

jednoznacznie wynika, ze umowa miata charakter umowy o roboty budowlane.

2. Naruszeniu przepiséw postepowania, czyli art. 233 § 1 k.p.c., przez brak
wszechstronnego rozwazania zebranego materiatu dowodowego poprzez uznanie
za niewiarygodne zeznan swiadka K. B., a przede wszystkim niewziecie pod
uwage, iz strona pozwana nie kwestionowata wykonania roboét i robét dodatkowych,
a wrecz uznata roszczenie w wezwaniu do proby ugodowej, a przede wszystkim
oswiadczeniu o potraceniu kar umownych w ktérych przesadzita, ze wierzytelnosc
jest wymagana, a takze przez to, ze nastgpito ewidentne przekroczenie granic

swobodnej oceny dowoddéw przez Sgd Odwotawczy.

Skarzgcy uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, powotujgc
sie na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Powdd twierdzit, ze w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne polegajgce na stosowaniu
zawartych w art. 647 k.c. w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c. przepisbw w kontekscie
spornym pomiedzy stronami, a dotyczgcym zawartej umowy, ktdéra zdaniem
skarzgcego i Sgdu pierwszej instancji byta umowg o roboty budowlane, a zdaniem
Sgdu Odwotawczego umowg o dzieto, podkreslenia zas wymaga, ze obie strony
procesu sg podmiotami gospodarczymi zajmujgcymi sie profesjonalnie
budownictwem. Skarzgcy podnidst ponadto, ze przy wyktadni art. 647 k.c. w coraz

wiekszym stopniu odstepuje sie od utozsamiania pojecia obiektu ze znaczeniem,
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jakie temu terminowi nadano w Prawie budowlanym. Decydujgce znaczenie dla
okreslenia przedmiotu Swiadczenia wykonawcy robot budowlanych majg
postanowienia zawartej umowy, nie zas Kkryteria obiektywne, wynikajgce ze
stosowania przepiséw, zwiaszcza Prawa budowlanego. Skarzagcy wskazat, ze
obiektem, wedtug dominujgcego stanowiska bedzie okreslony w umowie rezultat
robot budowlanych lub montazowych, ktéory w dokumentacji projektowej stanowi
wyodrebniong pod wzgledem technologicznym lub technicznym catos¢. Podnidst,
ze takie stanowisko zaprezentowat réwniez Sad | Instancji, oraz inny Sad
Rejonowy, ktory rozpoznawat podobng sprawe pomiedzy stronami. Powadd,
uzasadniajgc dalej swdéj wniosek, zarzucit razgce naruszenia regut postepowania
dowodowego przez Sgd odwotawczy. Skarzgcy, podsumowujgc swoje wywody,
wskazal, ze jego stanowisko ,spowodowane jest rozbieznosciami w orzecznictwie

Sadow’.

W odpowiedzi na skarge pozwany wniést o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania badz o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego w
art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie i wtasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) polega na
sformutowaniu tego zagadnienia, wskazaniu przepisu, na tle ktérego ono powstato i

przedstawieniu argumentoéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
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chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych
podobnych spraw (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z 11 stycznia 2002, 1l CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz. 151, z 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ. i z 15 czerwca
2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepisdbw budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga natomiast wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo jego niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z 26 czerwca 2015 r.,
[l CSK 77/15, nie publ. i z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, nie publ.).

Uzasadnienie wniosku powoda nie czyni zado$¢ tym wymaganiom, przy
czym powod wadliwie potgczyt argumentacje majgcg przekonaé o wystgpieniu obu
tych przyczyn przyjecia skargi do rozpoznania, pomimo ze kazda z nich ma
odrebny charakter i wymaga oddzielnego wykazania przy pomocy odmiennych i
odpowiednich argumentéw prawnych. Ostatecznie zadna z tych przyczyn nie
zostata przez skarzgcego wykazana. Cato$¢ przedstawionej argumentacji zmierza
jedynie do wykazania trafnosci postawionych w skardze zarzutéw i odpowiada
uzasadnieniu podstaw kasacyjnych. Czes¢ z tych zarzutow jest zresztg
niedopuszczalna (art. 398° § 3 k.p.c.), gdyz dotyczy naruszenia art. 233 k.p.c. i
zmierza wprost do podwazenia przeprowadzonej przez Sgd odwotawczy oceny
dowoddéw i poczynionych ustalen faktycznych. Wbrew twierdzeniu skarzgcego

zadne wzgledy nie pozwalajg na oparcie skargi na takiej podstawie.

Skarzacy, powotujgc sie na przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
przede wszystkim nie sformutowat pytania majgcego odzwierciedlaé wystepujace
rzekomo w sprawie istotne zagadnienie prawne, do ktérego Sad Najwyzszy miatby

sie odnies¢. Ponadto juz na wstepie skarzgcy wskazuje, ze w istocie chodzi o
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ocene stosowania art. 647 k.c. w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c. w konkretnej sprawie. W
uzasadnieniu wniosku brak argumentow mogacych chociaz sugerowacé, ze w
sprawie mamy do czynienia z powaznym, abstrakcyjnym i skonkretyzowanym
problemem prawnym, ktérego rozstrzygniecie stwarza istotne trudnosci i wymaga
wyjasniania w ramach postepowania kasacyjnego. Sad Najwyzszy wielokrotnie juz
zwracat uwage, ze jego zasadniczg rolg nie jest kontrola trafnosci zaskarzonych
rozstrzygniec¢, lecz ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci
wyktadni oraz wkiad w rozwdéj prawa i jurysprudencji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147), co

najwyrazniej umkneto skarzgcemu.

Z kolei, powotujgc sie na przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,
powod przede wszystkim nie wskazat wprost przepisu prawa, ktdéry wymagatby -
jego zdaniem - wyktadni. Z wywodow skarzgcego mozna wnioskowac, ze miat on
na mysli art. 647 k.c., jednakze w pierwszej kolejnosci nalezato przepis ten
wyraznie powotac. W uzasadnieniu wniosku brak takze wyraznego wskazania czy
ewentualna potrzeba wyktadni tego przepisu wynika z tego, ze budzi on powazne
watpliwosci, czy wywotuje rozbieznoSci w orzecznictwie sadow. Skarzgcy
wprawdzie ostatecznie stwierdzit, Zze jego stanowisko ,spowodowane jest
rozbieznosciami w orzecznictwie Sgdéw”, nie jest jednak jasne, czy chodzi w tym
przypadku o odmienng ocene dowoddéw przez Sady obu instancji, czy tez o
rozbiezng ocene charakteru prawnego umowy fgczgcej obie strony procesu.
Zaktadajac nawet, Zze skarzgcemu chodzito ten drugi przypadek, to nalezy
stwierdzi¢, iz art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie dotyczy rozbieznosci pomiedzy sgdami
pierwszej i drugiej instancji, ktére rozpoznajg dang sprawe, ani tez rozbieznosci o
charakterze jednostkowym. Ponadto trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze Sad drugiej
instancji ocenit, iz stron nie fgczyta umowa o roboty budowlane, lecz umowa o
dzieto, nie z powodu odmiennej wyktadni art. 647 k.c., lecz dlatego iz uznat, ze
,dokonane w sprawie ustalenia faktyczne nie pozwolity na jednoznaczng
kwalifikacje zawartej przez strony umowy” (nie byly wystarczajgce, aby

kwalifikowac jg jako umowe o roboty budowlane).

Niezaleznie od tego trzeba zauwazyé, iz nawet udzielenie odpowiedzi

odnosnie do kwalifikacji tgczgcego strony stosunku prawnego w kierunku
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preferowanym przez powoda, co czynitoby zarzut przedawnienia dochodzonego
roszczenia bezzasadnym, i tak nie rozwigzuje sprawy, gdyz powddztwo zostato
oddalone przez Sad drugiej instancji takze z racji uwzglednienia zarzutu potrgcenia,
zas powod w skardze kasacyjnej nie zakwestionowat skutecznie rozstrzygniecia w
tym przedmiocie, gdyz jedyny w tej materii zarzut zostat oparty na naruszeniu art.
233 k.p.c., ktory — jak wyzej wspomniano — jest niedopuszczalny. W dodatku zarzut
ten nie zostat uzasadniony w ramach podstaw kasacyjnych (zob. wynikajacy z art.
3984 § 1 pkt 2 k.p.c. wymodg formalny skargi kasacyjnej), lecz w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, a ponadto nie zostat
powigzany z zadng ze wskazanych w skardze podstaw jej przyjecia do rozpoznania
i wreszcie nie jest adekwatny do tych podstaw, tj. wystgpienia istotnego
zagadnienia prawnego i potrzeby dokonania wyktadni przepisow budzgcych

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c. w zw. art. 99 k.p.c. i 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398*' k.p.c., w
zakresie za$ odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 11 k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 art.
31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy uwzglednieniu
§ 2a rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie
okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz.
2324). Zasadzone koszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
pozwanego ustalone wedtug stawki minimalnej (§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcéw prawnych — jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 1935).

Na koniec w zwigzku z pismem petnomocnika Syndyka datowanym na 25
kwietnia 2024 r. nalezy wyjasnic, ze zgodnie z art. 145 ust. 1 ustawy z dnia 28
lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2024 r., poz. 794, dalej:
,pr. upadt.”) postepowanie sgdowe w sprawie wszczetej przeciwko upadtemu przed

dniem ogtoszenia upadtosci o wierzytelnos¢, ktéra podlega zgtoszeniu do masy
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upadtosci, moze byC¢ podjete przeciwko syndykowi tylko w przypadku, gdy w
postepowaniu upadtosciowym wierzytelnosS¢ ta po wyczerpaniu trybu okreslonego

w tej ustawie nie zostata umieszczona na liscie wierzytelnosci.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego za utrwalone nalezy jednak uznaé
stanowisko, ze powotany przepis nie znajduje zastosowania w postepowaniu
kasacyjnym (zob. wyrok z dnia 6 sierpnia 2014 r., | CSK 598/13, nie publ. oraz
postanowienia z 9 listopada 2017 r., | CSK 672/17, nie publ. i z 25 lipca 2019 r., llI
CZP 10/19, nie publ.), a w konsekwencji na zasadzie art. 398" k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. zastosowanie ma art. 180 § 1 pkt 5 lit b), lecz z pominieciem art. 145
ust. 1 pr. upadt. Ogtoszenie upadtosci pozwanego nastgpito postanowieniem Sadu
Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie z dnia 12 lutego
2024 r.

(E.C)

(rg.)



