| CSK 1166/25

POSTANOWIENIE

15 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 15 lipca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Z.G.

z udziatem T.G., T.G.1, Gminy W.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej Z.G.

od postanowienia Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 3 lipca 2024 r., Il Ca 119/23,

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Whioskodawca Z.G. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego we Wroctawiu z 3 lipca 2024 r. w sprawie z udziatem T.G., T.G.1 i

Gminy W. o zasiedzenie.

W odpowiedzi uczestniczka Gmina W. wnosita o oddalenie skargi kasacyjnej
i zasgdzenie na jej rzecz kosztbw  zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 3984 § 1 pkt 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac
m.in. oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest

ono zaskarzone w catos$ci czy w czesci. Ponadto zgodnie z art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.
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skarga powinna rowniez zawiera¢ wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane
orzeczenia z oznaczeniem  zakresu zgdanego uchylenia i  zmiany.
Niezamieszczenie w skardze kasacyjnej wniosku o uchylenie lub o uchylenie
i zmiane zaskarzonego wyroku w catosci lub czesci stanowi istotng wade
konstrukcyjng skargi kasacyjnej, ktorej nie mozna usungé w trybie przewidzianym
dla usuwania brakow formalnych pisma procesowego, skutkujgcg odrzucenie takiej
skargi a limine bez uprzedniego postepowania sanacyjnego (zob. postanowienie
SN z 21 marca 2000 r., Il CKN 711/00, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 151).

Bezwzglednym wymogiem jest takze, aby zakres zaskarzenia i wniosek
o uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia byty ze sobg Scisle skorelowane,
przy czym brak tej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi (zob. postanowienia SN:
z 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07, OSNC-zZD 2008, nr 3, poz. 81;
z 23 sierpnia 2012 r., Il CSK 161/12; z 10 maja 2024 r., Il CZ 365/23,
i z 13 sierpnia 2024 r., | CSK 1066/23). Wymaganie powyzsze jest niezalezne
od stopnia rozbieznosci miedzy zakresem zaskarzenia a wnioskiem z art. 3984 § 1
pkt 3 k.p.c.; korelacja miedzy wskazanymi elementami konstrukcyjnymi skargi
powinna by¢ bowiem petna (zob. postanowienie SN z 30 grudnia 2021 r.,
I CSK 204/21). Przypomnie¢ takze nalezy, ze Sad Najwyzszy nie moze ustali¢
zakresu i tresci wskazanych wymagan konstrukcyjnych skargi w drodze
jakichkolwiek zabiegéw interpretacyjnych (zob. postanowienie SN z 11 stycznia
2011 r., V CSK 272/10).

W badanej skardze kasacyjnej skarzacy zaskarzyta postanowienie Sgdu
Okregowego w czesci, tj. co do punktu 2 oraz wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia, bez oznaczenia zgdanego zakresu. Oznacza to, ze skarzgcy
nie powigzat w sposob prawidtowy wnioskéw skargi kasacyjnej z zakresem,
w ktorym zaskarzyt przedmiotowe orzeczenie. W skardze brak jest zatem
fundamentalnej korelacji miedzy zakresem zaskarzenia a zakresem wniosku
kasacyjnego, co musi skutkowa¢ odrzuceniem skargi (zob. postanowienie SN
z 20 listopada 2024 r., | CSK 2817/24).

W zwigzku z powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji
(art. 398°% § 3 w zw. art. 398° § 2 k.p.c.).
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Whniosek uczestnika o zasgdzenie kosztéw postepowania na jego rzecz
podlegat oddaleniu, poniewaz uczestnik powigzat ten wniosek z rozstrzygnieciem

oddalajgcym, a nie odrzucajgcym skarge kasacyjng wnioskodawcy.

(M.T.)
[SOP]



