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POSTANOWIENIE

13 sierpnia 2024 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 13 sierpnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa H. W.

przeciwko M. J.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej H. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z 29 lipca 2022 r., | ACa 246/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

i zasgdza od powoddki na rzecz pozwanego koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2160 (dwa tysigce sto
szesédziesigt) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia orzeczenia zobowigzanemu do dnia zapfaty,

. przyznaje od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego we

Wroctawiu) na rzecz radcy prawnego M. K. kwote 2160
(dwa tysiagce sto szescdziesiat) zt, powiekszong o nalezny
podatek od towaréw i ustug z tytutu kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powédce H. W. z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 30 grudnia 2021 r. Sgd Okregowy w Swidnicy oddalit powddztwo
H. W. przeciwko M. J. o ochrone débr osobistych i zaptate, w ktorym powddka
domagata sie zaprzestania naruszania jej dobr osobistych przez usuniecie z blizej
opisanej nieruchomosci kamer nagrywajgcych jej wizerunek i zobowigzania
pozwanego do niemontowania ich w przysziosci, a takze zasgdzenia od
pozwanego na jej rzecz zadoscuczynienia w kwocie 20.000 zt. Apelacja powddki
zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 29 lipca 2022 r.
Powodka wniosta skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powddka podniosta, ze jest

ona oczywiscie uzasadniona, albowiem zaskarzony wyrok w oczywisty sposob



| CSK 1150/23 3

narusza przepisy postepowania i normy prawa materialnego przytoczone w ramach

podstaw kasacyjnych w petitum skargi.

Oparcie wniosku na oczywistej zasadnosci skargi wymaga wykazania przez
skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie) bez
koniecznosci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia i studiowania akt
sprawy, sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub
zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséw lub
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07;
z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08 oraz z 9 czerwca 2008
r., Il UK 38/08.). Skarzacy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywaéd
prawny wskazujacy, w czym przejawia sie ,,oczywisto$¢” skargi w przedstawionym
rozumieniu. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se
nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajacy na
wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie moze sie osta¢ (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r.,
Nr 13, poz. 230).

Skarzgca nie wykazata tak rozumianej, widocznej prima vista wadliwoSci
zaskarzonego wyroku. W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny odnidst sie do -
sformutowanego w apelacji powoda — procesowych zarzutéw naruszenia art. 233 §
1 k.p.c., i art. 299 k.p.c. oraz materialnego zarzutu naruszenia art. 448 k.c.,
obszernie wyjasniajgc faktyczne i prawne podstawy wiasnego rozstrzygniecia

w nawigzaniu do kontrolowanego apelacyjnie orzeczenia.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego, ktéry wnidst odpowiedz na skarge
kasacyjng powodki, znajduje podstawe w art. 98 § 11 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 §
1 i art. 398%! k.p.c.,, a takze § 2 pkt 5, § 8 ust. 1 pkt 2 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
za czynnosci adwokackie (jedn.tekst: Dz. U. z 2023 r. poz. 1964). Orzeczenie

0 kosztach postepowania kasacyjnego w odniesieniu do petnomocnika powddki



| CSK 1150/23 4

z urzedu bedgcego adwokatem, znajduje oparcie w art. 29 ust. 1 ustawy z 26 maja
1982 r.- Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 1184).
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