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POSTANOWIENIE

27 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 27 marca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powédztwa D. Z. i U. Z.

przeciwko B. spotce akcyjnej w W.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na skutek skargi kasacyjnej D. Z. i U. Z.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 24 pazdziernika 2022 r., | ACa 967/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) nie obcigza powodéw na rzecz pozwanego kosztami

postepowania kasacyjnego.

[PC]

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego

w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
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| uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére
— zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku z 24 pazdziernika 2022 r. (sygn. akt | ACa 967/21) petnomocnik
powodéw — D. Z. i U. Z., opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na
przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt. 1i 4 k.p.c. Jako ,istotne zagadnienie
prawne” petnomocnik skarzgcych wskazat, na konieczno$¢ ustosunkowania sie
przez Sad Najwyzszy do nastepujgcej kwestii: ,czy w wypadku wypowiedzenia
umowy kredytu, kwota wykorzystanego kredytu, ktérej termin ptatnosci nie nadszedt
staje sie wymagalna z chwilg rozwigzania umowy i powstaje obowigzek jej zwrotu w
wysokosci nominalnej, czy tez do tej czesci wierzytelnosci mogg mieé
zastosowanie odsetki od kredytu przeterminowanego, a stosunek obligacyjny trwa
nadal’. Nadto, zdaniem strony skarzgcej rekomendowana Sgdowi Najwyzszemu
skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona, na co miaty wskazywac ewidentne
uchybienia poczynione przez Sad odwotawczy odnosnie do zastosowania,
ewentualnie odmowy zastosowania: art. 65 k.c., art. 359 § 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c.
oraz art. 69 ust. 2 pkt 10 i w zw. z art. 75 ust. 1 prawa bankowego oraz art. 405 w

zw. z art. 471 k.c.

Odnoszac sie do powotanych przez skarzgcych przyczyn kasacyjnych
(przestanki ,przedsadu”) w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze o ile
skarzgcy powotat sie na przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien
odpowiednio sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa,
na ktorych tle zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg mozliwosc rozbieznych ocen prawnych oraz swiadczgcg o istotnosci
tego zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.
i z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego

rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia
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sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.). Kwestia taka powinna spetniaC wymagania stawiane zagadnieniu
prawnemu przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji
w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. - zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13 oraz z 14 wrze$nia 2012 r.,
| UK 218/12), ktorych nie mozna rozwigzaC za pomocg powszechnie przyjetych
regut wyktadni prawa (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2015 r.,
[l CZP 16/15, niepubl. oraz z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12, niepubl.).
Chodzi przy tym wytacznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom
zwyktych watpliwosci prawnych, ktére powstajg niemal w kazdym procesie

decyzyjnym.

Petnomocnik skarzgcych sformutowat, tytutem wykazania przestanki
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., zagadnienie prawne w postaci zapytania dotyczgcego
tgczgcej strony postepowania umowy kredytu inwestycyjnego oraz zaprezentowat
lakoniczny wywod prawny, z ktérego wynika dezaprobata skarzgcych odnosnie
do procesu subsumpcji oraz oceny prawnej poczynionej w realiach stanu
faktycznego sprawy przez Sad Okregowy w Biatymstoku, jak tez przez Sad
odwotawczy. W ocenie skarzgcych pozwany Bank S.A. w W., wbrew stanowisku
zajetemu przez Sady pierwszej, jak tez drugiej instancji nie miat podstaw do
zgdania odsetek umownych za opdznienie wynikajgcych z postanowien
wypowiedzianej umowy kredytowej. W konsekwencji Sady te powinny byly
zastosowac art. 359 § 2 k.c. Analiza wniosku skarzgcych w zakresie powotanej
przyczyny kasacyjnej ,istotnego zagadnienia prawnego”, nie daje podstaw do
przyjecia, ze przestanka z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. zostata dostatecznie wykazana,
aby umozliwi¢ Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu.
Uzasadnienie wniosku stanowi w istocie prébe zaangazowania Sadu Najwyzszego

do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania, w szczegdlnosci,
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przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie
jest celem postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. Sad Najwyzszy nie jest, bowiem, trzecig instancjg sgdowgq i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedacg szczegolnym srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede
wszystkim w interesie publicznym. Zabrakio takze przedstawienia rzeczowe;j
argumentacji polemicznej, ktérg skarzacy wykazaliby, ze w sprawie rzeczywiscie
wystepuje istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
przy czym wskazac tez nalezy, ze zagadnienie formutowane przez skarzgcych byto
tez przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego (zob. przykladowo wyrok
z 26 stycznia 2017 r., Il CSK 209/16, niepubl. oraz wyrok z 7 marca 2017 r., Il CSK
281/16, niepubl.).

Rekomendowana Sadowi Najwyzszemu, przez petnomocnika uczestnika
postepowania, skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia réwniez z tej
przyczyny, iz nie posiadata waloru ,oczywistej zasadnosci”. Wskazaé nalezy,
ze przestanka ,oczywistej zasadnosci skargi” zachodzi woéwczas, kiedy zasadno$¢
zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej
analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybieh przepisom prawa materialnego
albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej,
o charakterze elementarnym polegajacych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa,
na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.
Do wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne
twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje
podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wiasnie
polega ,oczywista” zasadnoS¢ sSrodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 grudnia
2019 r., IV CSK 307/19, niepubl.). Wobec faktu, ze skarzgcy nie zadoscuczynili
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jednak tym wymogom, powotana przez nich przyczyna kasacyjna (art. 398° § 1

pkt 4 k.p.c.) nie odniosta skutku.

Nalezy tez ubocznie zauwazycC, ze sama konstrukcja uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest dotknieta dodatkowg wada.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze przestanki okreslone w art.
398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz skarga kasacyjna nie moze byc¢
uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu tej przestanki miatoby
Swiadczy¢ naruszenie przepiséw prawa, ktérych wykfadnia nasuwa tak duze
watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad Najwyzszy w ramach
sformutowanego w tej sprawie zagadnienia prawnego. W dotychczasowym
orzecznictwie Sad Najwyzszy zwracat juz uwage, ze jednoczesne uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi
(zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawa) generalnie wyklucza
mozliwos¢ oczywistej zasadnosci skargi. Jak wskazano w postanowieniu
z 21 pazdziernika 2008 r., Il PK 158/08 (niepubl.), przestanki uzasadniajgce
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c.
wzajemnie sie krzyzujg i wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania zaréwno z uwagi na interes publiczny (pkt 1 powotanego przepisu),

jak i prywatny skarzgcego (pkt 4 powotanego przepisu).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawiera
dodatkowg bardzo powazng wade uzasadniajgcg uznanie, ze nie zawiera ona
przekonujgcego wywodu prawnego wykazujgcego istnienie  przestanek
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie moze bowiem
uis¢ uwagi, ze wniesiona przez powodow skarga kasacyjna zawierata w ramach
swych podstaw zarzuty naruszenia przepisow: art. 382 w zw. z art. 386 § 1 k.p.c.;
art.386 § 1 w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 840 k.p.c. Pierwotnie wniesiona
skarga kasacyjna nie zawierata uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Ten brak formalny skargi kasacyjnej zostat uzupetniony dopiero po
wezwaniu petnomocnika powoddéw przez Sad Apelacyjny. W wykonaniu tego
wezwania petnomocnika powodow nadestat pismo procesowe z 13 lutego 2023 r.

— juz po uptywie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej - zatytutowane
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,Uzupetnienie brakow skargi kasacyjnej’, w ktérym podnidst, ze ,skarga kasacyjna
jest uzasadniona w zwigzku z naruszeniem przez Sad Apelacyjny przepiséw prawa
materialnego tj.: art. 65 k.c., art. 359 § 2 k.c. w zb. z art. 5 k.c., art. 69 ust. 2 pkt 10
w zb. z art. 75 ust. 1 prawa bankowego oraz art. 405 k.c. w zb. z art. 471 k.c.”.
Pod tym sformutowaniem zawarto uzasadnienie stanowiska skarzgcych dotyczgce
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Z powyzszego wynika jednoznacznie,
ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania catkowicie
rozmija sie z zarzutami naruszenia prawa wskazanymi w podstawach skargi
kasacyjnej, ktéra tez zakre$la zakres kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
kasacyjnym (zob. art. 398 § 1 k.p.c.). Dotyczy to zwigzania skonkretyzowanymi
zarzutami naruszenia przepisbw prawa materialnego albo procesowego
wypetniajgcymi podstawy kasacyjnej przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.
Jednoczes$nie po uptywie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej strona nie moze
skuteczne wskazac¢ nowych podstaw, gdyz skarzgcy moze jedynie przytoczy¢ nowe
uzasadnienie podstaw kasacyjnych (art. 398'% § 3 k.p.c.). Z tej tez przyczyny
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skoro
dotyczyto innych przepiséw niz wskazanych w podstawach skargi kasacyjnej,
nie wykazato istnienia przyczyny uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie takze niewaznosé postepowania, ktérg Sad

ten bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy na zasadzie z art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
nie obcigzyt powodow kosztami postepowania kasacyjnego poniesionymi przez

pozwanego, uwzgledniajgc ich trudng sytuacje materialna.
[SOP]

[ms]
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