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POSTANOWIENIE

15 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 15 lipca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa P. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétki
komandytowo-akcyjnej w W.

przeciwko B. spotce z ograniczong odpowiedzialno$cig w L.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig spofki
komandytowo-akcyjnej w W.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 23 pazdziernika 2024 r., | AGz 189/24,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego 2700 zi (dwa
tysiace siedemset) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym, 2z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie w spelnieniu
swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do dnia

zaptaty.
ag

UZASADNIENIE

Powodd P. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowo-

akcyjna w W. wniodst skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w
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todzi z 23 pazdziernika 2024 r. w sprawie przeciwko B. spotce z ograniczong

odpowiedzialnoscig w . o zapfate.

W odpowiedzi pozwany wniést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania i zasgdzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktoérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkresli¢ — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
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wskazano na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktore ujeto
w formie pytania: ,Czy w sytuacji, kiedy nabywca nabyt nieruchomos¢ w wyniku
czynnosci prawnej o charakterze syngularnym i ex lege wszedt w stosunek
dzierzawy na podstawie art. 678 § 1 k.c. w zw. z art. 694 k.c., to zawarta w umowie
dzierzawy umowa procesowa, tj. umowa o arbitraz, wigze nastepcéw prawnych
strony umowy dzierzawy czy tez nastepcy prawni zbywcy umowy dzierzawy nie sg
zwigzani umowg procesowa, tj. umowg o arbitraz, ujetg w dokumencie umowy

dzierzawy?”.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. postanowienia SN:
z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05;
z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07;
z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, i z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Istotne zagadnienie prawne nie wystepuje, jezeli Sgd Najwyzszy zajat

juz stanowisko w okreslonej kwestii, a nie zachodzi potrzeba jego zmiany.

W  orzecznictwie Sagdu Najwyzszego akceptowany jest poglad
0 zwigzaniu zapisem na sad polubowny nastepcy prawnego nie tylko pod tytutem
0ogolnym, ale takze pod tytutem szczegdlnym (zob. postanowienie SN z 7 listopada
2013 r., V CSK 545/12; uzasadnienie uchwaty SN z 13 lipca 2011 r., lll CZP 36/11).
Zwigzanie zapisem na sad polubowny osoby trzeciej, wywodzgcej swoje prawa
od strony takiego zapisu, moze mie¢ miejsce wytgcznie wtedy, gdy miedzy tg
strong a osobg trzecig doszto do nastepstwa prawnego w zakresie prawa,
obowigzku prawnego czy stosunku prawnego, co do ktérego zapis zostat

sporzgdzony.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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Na podstawie art. 398° § 2, art. 98 § 1-1', art. 108 § 1, art. 391 § 1

i art. 3982! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

(M.T.)
[SOP]



