Sygn. akt | CSK 113/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoédztwa S. W.

przeciwko J. S., W. K., P.S. i T. L.

0 naruszenie praw autorskich i zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 pazdziernika 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 marca 2018 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanego T. L. kwote 5.400,00
(pie¢ tysiecy czterysta) zt oraz na rzecz pozwanych P. S., W. K. i
J. S. kwoty po 3.600,00 (trzy tysigce szescset) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewazno$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o pierwsza,
drugg i trzecig sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzagcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 39812 § 2 k.p.c.), i takze
w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z dnia 3 lutego 2012 r.
| UK 271/11 - nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentéw prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko wskazaé przepis
prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia w jego sprawie (por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z dnia 9 lutego 2011 r., Ill SK 41/10 -
nie publ.).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, Zze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, nie publ.; z dnia
28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, nie publ.).

Zdaniem skarzgcego, zaistniata potrzeba wyktadni przepiséw prawnych

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wobec przyjmowania réznych



koncepcji ustalania kregu oséb, ktérym przystuguje dobro osobiste w postaci nazwy
zespotu artystycznego (muzycznego) oraz istnieje potrzeba rozstrzygniecia
watpliwosci, czy wskazane dobro osobiste moze przystugiwaé wytgcznie osobom
bedgcym muzykami wystepujgcymi w danym zespole muzycznym, czy tez, z uwagi
na charakter dziatalnosci takich zespotdw muzycznych jak boys bandy, ktére sg
tworzone i zaktadane przez producentéw muzycznych, niebedgcych jednoczesnie
wykonawcami piosenek, dobro to moze przystugiwac takze tym osobom. Wskazat
rébwniez na potrzebe wykfadni art. 379 pkt 5 k.p.c. w zwigzku z art. 2 i art. 45 ust. 1
Konstytucji RP. Ponadto przedstawit pytania: ,Czy ochrona firmy przewidziana
w art. 43 i nastepne k.c. przed czynami dokonywanymi po wejsciu w zycie ustawy
zdnia 14 lutego 2003 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych
innych ustaw przystuguje réwniez osobom, ktére w sposéb faktyczny
wykonywaty i zakonczyty dziatalnos¢ wypetniajgcag kryteria do bycia przedsiebiorcg
w rozumieniu art. 431 k.c., jednakze dziatalno$¢ ta zostata podjeta i zakonczona
przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 14 lutego 2003 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw, zas przyjeta przez nich firma byla
powszechnie znana i takg pozostata rowniez po wejsciu w zycie tej ustawy?”, ,Czy
art. 5 k.c. moze stanowi¢ nawet posrednio podstawe do wytgczenia stosowania
przez sad art. 9 ust. 3 i 5 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych, tj. do wylgczenia koniecznosci uzyskania zgody jednego ze
wspétuprawnionych do utworu do wykonywania prawa autorskiego i rozporzgdzania
nim?.

Analiza wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jego uzasadnienia,
a takze uzasadnien orzeczen sgddéw obu instancji, nie daje podstaw do uznania,
ze rzeczywiscie zachodzi wskazana przez skarzgcego przestanka potrzeby
wykfadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, a przedstawione przez skarzgcego problemy
prawne nie stanowig istotnego zagadnienia prawnego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze o tym, komu sposrod
cztonkdéw zespotu przystuguje w razie sporu prawo do uzywania nazwy decydowac
powinno to, kto wnidst wiekszy osobisty wktad pracy twérczej do dziatalnosci

artystycznej zespotu i brak jest podstaw do traktowania nazwy zespotu jako



stuzacej tgcznie wszystkim cztonkom zespotu (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
16 marca 1977 r., | CR 66/77, Przeglad Sadowy 1992, nr 1, s. 59).

Skarzagcy nie wykazat réwniez przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania w postaci niewaznosci postepowania. Zdaniem skarzgcego,
niewaznosc¢ ta wigzata sie z pozbawieniem go moznosci obrony swych praw wobec
nieuprzedzenia przez Sad drugiej instancji o zamiarze oparcia rozstrzygniecia
o art. 5 k.c.

Przewidziane w art. 379 pkt 5 k.p.c. pozbawienie strony moznosci obrony jej
praw polega na tym, ze strona - na skutek uchybien procesowych sgdu lub strony
przeciwnej - nie brata udzialu w catym postepowaniu lub jego znacznej cze$ci,
jezeli skutki tych wadliwosci nie mogty by¢ usuniete na nastepnych rozprawach
przed wydaniem wyroku w danej instancji. Ocena zaistnienia takiej sytuacji
procesowej powinna zosta¢ dokonana z uwzglednieniem konkretnych
okolicznosci sprawy. Chodzi jednak tylko o wypadki rzeczywistego pozbawienia
moznosci obrony, ktorego skutkiem byto niedziatanie strony w postepowaniu
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 590/17,
nie publ). Taka sytuacja nie wystgpita w niniejszej sprawie. Okolicznosci
przytoczone przez skarzgcego nie wskazujg na pozbawienie moznosci obrony jego
praw.

Nie mozna zatem przyjgé, ze przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zostaty w sposob wtasciwy wykazane.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

aj



