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POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku Prokuratora Rejonowego w S.

przy uczestnictwie P.P.

o zastosowanie obowigzku poddania sie leczeniu odwykowemu

od uzaleznienia od alkoholu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 12 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | Ca [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Uczestnik P.P. wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sagdu
Okregowego w T. z dnia 12 pazdziernika 2017 r. oddalajgcego jego apelacje od
postanowienia Sgdu Rejonowego w S. z dnia 30 czerwca 2017 r. Sad pierwszej
instancji w sprawie z wniosku Prokuratora Rejonowego w S. zastosowat wobec
uczestnika obowigzek poddania sie leczeniu odwykowemu w niestacjonarnym
zaktadzie lecznictwa odwykowego i orzekt o kosztach postepowania. Ustalit, Zze u
uczestnika rozwineto sie petnoobjawowe uzaleznienie od alkoholu, ktdrego uzywa
w odstepach najwyzej kilkudniowych, co powoduje konflikty, nerwowg atmosfere w
domu, zakitéca zycie rodzinne i negatywnie wptywa na dzieci. Sgd Okregowy nie
dopatrzyt sie uchybien w postepowaniu dowodowym Sgdu Rejonowego, ktéry — na
wniosek uczestnika — dopuscit dowdd z opinii innych biegtych, jednak ostatecznie
odstgpit od jego przeprowadzenia, gdy okazato sie, ze uczestnik nie stawit sie na
badania, uznajgc, ze przeprowadzenie tego dowodu doprowadzi do przedtuzenia
postepowania. Uznat, ze Sad byt uprawniony do podjecia takiej decyzji, a
wystgpienie przestanek zart. 24 w zw. z art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi
zostato juz nalezycie wykazane wczesniej przeprowadzonymi dowodami, w tym

rozpoznaniem szpitalnym z grudnia 2016 r.

Uczestnik zaskarzyt postanowienie Sgdu Okregowego w catosci. Zarzucit
naruszenie art. 24 w zw. z art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, art. 378 § 1 k.p.c.
iart. 382 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., art. 236 § 1 k.p.c., art. 240 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. i art. 279 k.p.c. We wnioskach domagat sie uchylenia

zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi wnioskodawca wniost o odmowe przyjecia skargi do

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzy ochronie
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, umozliwia takze uchylenie orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych. Nie bedac
ogolnie dostepnym sSrodkiem zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcym rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej, poddawana jest wstepnej ocenie w ramach
tzw. przedsadu, ustanowionej w art. 398° k.p.c., majgcej za cel zbadanie,
czy spetnia przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. uzasadniajgce

jej przyjecie do rozpoznania.

Skarzgcy potrzebe rozpatrzenia jego skargi wigze z wystgpieniem przestanki
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Jak juz wyjasniono w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, oczywista
zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy
wskazane w skardze prima facie zastuguja na uwzglednienie. Sytuacja taka
w szczegolnosci wystepuje wtedy, gdy bez watpienia miaty miejsce uchybienia,
na ktére powotuje sie skarzacy i jest pewne, ze miaty one wptyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia albo podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg
wniesiony srodek zaskarzenia. Skarzgcy musi wiec wykazaé, ze wyrok zapadt
z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08, nie publ.), a wydane orzeczenie
na skutek tego naruszenia jest oczywiscie btedne. Analiza uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie potwierdza stanowiska
0 oczywiste] zasadnosci skargi uczestnika. Sgdy obu instancji oparty sie na
materiale dowodowym, ktéry wielokierunkowo wykazywat wystgpienie przestanek
uzasadniajgcych poddanie uczestnika leczeniu, w tym diagnoze postawiong
w leczeniu szpitalnym i potwierdzong przez biegtych w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego — dowody te poddaty ocenie Sady obu instancji i uznaty za
wystarczajgce do rozstrzygniecia sprawy. Dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii
biegtych nie moze by¢ samo w sobie uznane za potwierdzenie watpliwej wartosci
wczesniej sporzgdzonej opinii, skoro Sady uznaty jg ostatecznie —w powigzaniu

z pozostatymi dowodami - za wystarczajgcg. Przyczyny niestawienia sie uczestnika



na badania nie mialy w takiej sytuacji istotnego znaczenia. Réwniez zarzuty
podwazajgce aktualnos¢ ustalen faktycznych, a nawet w ogdle sens leczenia
uczestnika nie mogg by¢ uznane za oczywiscie uzasadnione, jeSli zwazy¢ ze
zaskarzone rozstrzygniecie Sgdu Okregowego zapadfo w ok. p6t roku po wydaniu
opinii przez biegtych, gdy tymczasem pogtebiajgcy sie stan uzaleznienia uczestnika
od alkoholu trwat od lat i w postepowaniu apelacyjnym uczestnik nie przedstawit

zadnych dowodow podwazajgcych ustalenia co do stanu swojego zdrowia.

Z przytoczonych wzgledow, wobec niewystgpienia przestanki przedsgdu
wskazanej przez uczestnika i niestwierdzenia innych podstaw z art. 398°§ 1 k.p.c.

nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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