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POSTANOWIENIE

29 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 29 grudnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A.B.

przeciwko Gminie B., Skarbowi Panstwa - Prezydentowi [...] i Spotdzielni
Mieszkaniowej Z. w B.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na skutek skargi kasacyjnej A.B.

od wyroku Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej

z 21 grudnia 2023 r., Il Ca 1122/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanych Gminy B. i
Spoétdzielni Mieszkaniowej Z. w B. kwoty po 1350 (jeden tysigc
trzysta piecdziesiat) zlotych, a na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2025
(dwa tysigce dwadziescia pie¢) zlotych tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia powodowi odpisu niniejszego postanowienia do dnia

zaptaty.

[A.T]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 21 grudnia 2023 r. Sad Okregowy w Bielsku — Biatej oddalit
apelacje powoda A.B. od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku — Biatej z 4 wrzesnia
2023 r., ktérym oddalone zostato jego powddztwo skierowane przeciwko Gminie B.,
Skarbowi Panstwa - Prezydentowi [...] oraz Spotdzielni Mieszkaniowej Z. w B.
(dalej: ,Spotdzielnia®) o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem

prawnym.
Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda A.B.

Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powofat sie na
przestanki z art. 398° 8 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.

Jego zdaniem w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania: (1) ,Czy liczba wykazu hipotecznego
tzw. dawna ksiega (a nie ksiega wieczysta) w ktorej na podstawie zaswiadczenia
po 1 stycznia 1947 r. jest wpisywany (wpisany) Skarb Panstwa bez jej zmiany
w ksiege wieczystg (nadal pozostaje Lwh) stanowi ksiege wieczystg w rozumieniu
art. 20 Dekretu Prawo rzeczowe z dnia 11 pazdziernika 1946 r. (Dz.U. Nr 57, poz.
319 — dalej: ,Prawo rzeczowe”) wobec ktorej dziata rekojmia wiary publicznej ksigg
wieczystych, skoro zgodnie § 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
29 listopada 1946 r. o prowadzeniu dotychczasowych ksigg hipotecznych
(gruntowych, wieczystych) po dniu 31 grudnia 1946 r. (Dz.U. Nr 66, poz. 367 —
dalej: ,Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 listopada 1946 r.”) dla
kazdego wykazu hipotecznego (wykazu ksiegi gruntowej, wieczystej) urzadza sie
przy pierwszym wpisie po dniu 31 grudnia 1946 r. nowa ksiege wieczysta; (2) ,Czy
sam tylko opisany w art. 238 k.c. obowigzek uiszczania optaty rocznej powoduje, ze
ustanowienie prawa uzytkowania wieczystego nie moze byC juz uznane za
bezptatne (nieodptatne) w rozumieniu art. 20 Prawa rzeczowego (obecnie art. 6 ust.
1 u.k.w.h.), skoro obowigzek ten jest zwigzany z istotg prawa uzytkowania

wieczystego, a uzytkowanie wieczyste moze zostac nabyte np. w formie darowizny.

Ponadto zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna powinna by¢ takze przyjeta

do rozpoznania jako oczywiscie uzasadniona z uwagi na to, ze Sad odwotawczy
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z naruszeniem art. 387 § 2! pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 365 § 1 i art. 366 k.p.c. w zaden
Sposob nie odniodst sie do zarzutu naruszenia art. 365 § 1 k.p.c. i art. 366 k.p.c.
dotyczgcego nieuwzglednienia zwigzania prawomocnym orzeczeniem — {.
postanowieniem Sgdu Okregowego w Bielsku - Biatej z 26 listopada 2019 r., ( Il Ca
720/19), od ktérego Sad Najwyzszy postanowieniem z 14 czerwca 2022 r.,
(I CSKP 383/22) oddalit skarge kasacyjng, co wskazuje na to, ze pozostat on poza

sferg motywacyjna.

Pozwani Gmina B., Skarb Panstwa — Prezydent [...] i Spétdzielnia w
odpowiedziach na skarge kasacyjng wniesli o odmowe przyjecia jej do rozpoznania

i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzacego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami

prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
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rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegotowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151 i z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, niepubl.).

Oparcie natomiast wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wykladni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢. Nie istnieje przy tym
potrzeba wykladni przepisow prawa, jezeli Sgd Najwyzszy zajgt juz stanowisko
w kwestii tego zagadnienia prawnego lub wyktadni przepisow i wyrazit swoj poglad
we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg Zzadne okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego poglgdu (zob. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 17 marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl.; z 23 kwietnia 2015 r., | CSK 691/14,
niepubl.; z 17 marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl. i z 12 grudnia 2008 r., Il PK
220/08, niepubl.).

Zagadnienia prawne i watpliwosci wykladnicze sformutowane przez
skarzgcego nie odpowiadajg wskazanym przestankom przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zawiera argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie
odmiennych ocen przedstawionych probleméw oraz na to, ze przepisy dotyczgce
tej kwestii nie doczekaty sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanow
faktycznych. Skarzgcy poza przedstawionymi watpliwosciami nie zaprezentowat

odpowiedniego wywodu prawnego i nie dokonat analizy orzecznictwa i pogladéw
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doktryny w kwestiach objetych sformutowanymi na potrzeby przyjecia skargi do

rozpoznania zagadnieniami.

Ponadto, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze rozporzgdzenia
nieodptatne w rozumieniu art. 6 u.k.w.h. to czynnosci prawne rozporzadzajgce,
w przypadku ktérych przysporzenie majgtkowe na rzecz drugiej strony jest aktem
szczodrobliwosci osoby rozporzgdzajgcej (np. przeniesienie wiasnosci, prawa
uzytkowania wieczystego) nieruchomosci w wykonaniu umowy darowizny. Wszelkie
inne czynnosci prawne rozporzgdzajgce prawami ujawnionymi w ksiedze wieczystej
Sg rozporzadzeniami objetymi dziataniem rekojmi wiary publicznej ksigg
wieczystych (zob. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z 5 maja 1993 r., Il CZP
52/93, OSNC 1993, nr 12, poz. 218 i wyrok Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 2011 r.,
IV CSK 178/11, OSNC-ZD 2013, nr 1, poz. 13). Oddanie gruntu w uzytkowanie
wieczyste nie jest rozporzgdzeniem nieodptatnym. Wieczysty uzytkownik uiszcza
bowiem przez czas trwania swego prawa na rzecz wtasciciela gruntu oddanego

w uzytkowanie wieczyste optate roczng (art. 238 k.c.).

Podkreslenia wymaga, w zwigzku z odwotywaniem sie skarzgcego do
umowy darowizny, ze uzytkowanie wieczyste jest prawem zbywalnym, podlega
dziedziczeniu oraz egzekucji (art. 237 k.c.). Nie ma zatem podstaw do
identyfikowania czynnosci ustanowienia prawa uzytkowania wieczystego
Z czynnoscig przeniesienia tego prawa na inny podmiot. Uzytkownik wieczysty
moze zatem rozporzgdza¢ swoim prawem zardwno w drodze czynnosci prawnej
odptatnej lub nieodptatnej inter vivos jak i mortis causa (zob. uzasadnienie uchwaty
Sadu Najwyzszego z 9 grudnia 1969 r., lll CZP 85/69, OSN 1970, nr 10, poz. 172).
Kwestia ta jednak nie pozostaje w zadnym zwigzku z podstawg faktyczng

zaskarzonego orzeczenia.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono takze, ze rekojmia wiary
publicznej ksigg wieczystych chroni nabywce uzytkowania wieczystego takze
wtedy, gdy wpis w ksiedze wieczystej Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu
terytorialnego byt wadliwy. Wystepujg wéwczas dwa skutki dziatania rekojmi wiary
publicznej ksiag wieczystych — nabycie prawa uzytkowania wieczystego od

nieuprawnionego (skutek podstawowy) oraz nabycie prawa wilasnosci
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nieruchomosci przez Skarb Panstwa lub jednostke samorzgdu terytorialnego
(skutek wtorny i pochodny); (zob. uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z 15 lutego 2011 r., Il CZP 90/10, OSNC 2011, nr 7-8, poz. 76 oraz
wyroki Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 1997 r., |l CKU 64/96; z 17 kwietnia
2015 ., | CSK 628/14, niepubl. i z 30 czerwca 2021 r., | CSKP 11/21, niepubl. oraz

orzecznictwo przywotfane w jego uzasadnieniu).

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia takze zagadnienie pierwsze.
Status dawnych ksigg wieczystych na gruncie art. 20 Prawa rzeczowego zostat
bowiem uregulowany w art. LIV § 1 Dekretu z 11 pazdziernika 1946 r. — Przepisy
wprowadzajgce Prawo rzeczowe i prawo o ksiegach wieczystych (Dz.U. z 1946 r.,
nr 57, poz. 321). Zgodnie z tym przepisem ksiegi hipoteczne (gruntowe, wieczyste)
istniejgce w chwili wejscia w zycie prawa o ksiegach wieczystych (1 stycznia 1947
r.), stajg sie z tg chwilg ksiegami wieczystymi w rozumieniu tego prawa.
Jednoczesnie, przepisy o prowadzeniu ksigg dotychczasowych po wejsciu w zycie
prawa o ksiegach wieczystych miat wyda¢ w drodze rozporzgdzenia Minister
Sprawiedliwosci (art. LIV § 2). Nastgpito to w Rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 29 listopada 1946 r. Tozsamg regulacje w stosunku do
statusu dawnych ksigg wieczystych przewidywat art. 114 u.k.w.h. Ksiegi wieczyste
istniejgce w dniu wejscia w zycie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece stawaty

sie zatem ksiegami wieczystymi w rozumieniu tej ustawy.

Skoro z podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia wynika, ze wykaz
hipoteczny Lwh [...] [...], stanowit ksiege wieczystg zatozong przed 1 stycznia 1947
r., do ktérej byli wpisani poprzednicy prawni powoda, to ksiega ta podlegata
dziataniu art. LIV § 1 Dekretu z 11 pazdziernika 1946 r. i stata sie ksiegg wieczystg
w rozumieniu tego prawa i do wpiséw zawartych w tej ksiedze znajdowata

zastosowanie rekojmia wiary publicznej ksigg wieczystych.

Ubocznie dostrzezenia wymaga, ze nawet w przypadku, gdyby ksiega
hipoteczna (gruntowa) ulegta zniszczeniu lub gdyby nieruchomos¢ nie miata
urzgdzonej ksiegi wieczystej, zgodnie z art. 4 dekretu z dnia 8 sierpnia 1946 r.
o wpisywaniu w ksiegach hipotecznych (gruntowych) prawa witasnosci

nieruchomos$ci przejetych na cele reformy rolnej (Dz.U. Nr 39, poz. 233),
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przewidziane w art. 1 i 2 dekretu wnioski o wpis prawa wiasnosci nieruchomosci na
rzecz Skarbu Panstwa wraz z dokumentami, bedgcymi podstawami wpisu, powinny
by¢ ztozone w sgdzie wtasciwym do prowadzenia ksiegi. Ztozenie takie ma skutek

wpisu do ksiegi.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje,
w ktorej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce
i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznos$ci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instanciji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 kwietnia 2013 r., Il
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,

niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyja¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —

oczywiscie uzasadniona.

Sad Okregowy w motywach zaskarzonego rozstrzygniecia nie wypowiedziat
sie wprawdzie wprost w odniesieniu do zarzutu apelacji naruszenia art. 365 § 1

k.p.c. i art. 366 k.p.c., nie dowodzi to jednak oczywistej zasadnosci skargi.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie bowiem konsekwentnie,
Ze naruszenie art. 387 § 2! pkt 2 k.p.c. moze byé zarzucane w skardze kasacyjnej
tylko wyjagtkowo, gdy wady uzasadnienia uniemozliwiajg dokonanie kontroli
kasacyjnej, z uwagi na jego sporzgdzenie w sposOb nie pozwalajgcy na

zorientowanie sie w przyczynach natury faktycznej i prawnej, ktoére legty u podstaw
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rozstrzygniecia (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 maja 2000 r, | CKN
272/00, niepubl.; z 14 listopada 2000r, V CKN 1211/00, niepubl.; z 19 lutego
2002 r, IV CKN 718/00, niepubl.; z 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, niepubl;
z 18 lutego 2005r, V CK 469/04, MoP 2009, nr 9, s. 501 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 22 maja 2013r., lll CSK 293/12, OSNC 2012, nr 12, poz. 148).
Sytuacja taka w sprawie nie zachodzi, w uzasadnieniu zaskarzonego
rozstrzygniecia Sgd Okregowy zaakceptowat bowiem w pefni ustalenia faktyczne
i rozwazania prawne Sgdu pierwszej instancji oraz rozwazania prawne pozwanych
przedstawione w odpowiedzi na apelacje (strona 27 uzasadnienia). Sad pierwszej
instancji poczynit natomiast ustalenia faktyczne dotyczgce przebiegu postepowania
w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia (k. 196-197) i szczegdtowo odnidst sie do
kwestii zakresu zwigzania prawomocnym orzeczeniem sgdu oddalajgcym
ostatecznie wniosek Gminy B. o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci objetej
pozwem w niniejszej sprawie (k. 200-202). Dat zatem wyraz, Ze nie podziela w tym

zakresie stanowiska powoda.

Ponadto, uchybienie to nie mogtoby mie¢ wptywu na wynik sprawy.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto bowiem, Zze granice przedmiotowe
mocy wigzacej nalezy ocenia¢ wedtug regut przyjetych w art. 366 Kk.p.c.
w odniesieniu  do  przedmiotowych granic powagi rzeczy o0sgdzone;.
W konsekwencji moc wigzgcg z perspektywy kolejnych postepowan uzyskujg
jedynie ustalenia dotyczgce tego, o czym orzeczono w zwigzku z podstawg sporu.
Moc wigzgca orzeczenia nie rozcigga sie natomiast na kwestie prejudycjalne, ktoére
sad przesadzit, dgzgc do rozstrzygniecia o zgdaniu i ktérych rozstrzygniecie
znajduje sie poza sentencjg, jako element jej motywow. TresS¢ uzasadnienia moze
natomiast stuzy¢ sprecyzowaniu rozstrzygniecia zawartego w sentencji, a nie temu

by moc wigzgcg orzeczenia rozciggaé na kwestie pozostajgce poza sentencja.

Zakresem prawomocnosci materialnej jest bowiem objety tylko ostateczny
wynik rozstrzygniecia, a nie przestanki, ktére do tego doprowadzity. Tego rodzaju
zagadnienia mogg by¢ przedmiotem odmiennego osgdu w pdzniejszych procesach,
dopdki nie zostang objete rozstrzygnieciem w sposob, ktory bedzie wigzat kolejne
sady w dalszych postepowaniach (zob. m.in. orzeczenia Sgdu Najwyzszego
z 6 sierpnia 1971r., Il CR 287/71, OSNCP 1972, nr 2, poz. 34; z 8 czerwca 2005 r.,
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V CK 702/04, niepubl.; z 15 lutego 2007r., Il CSK 452/06, OSNC — ZD 2008, nr A,
poz. 120 ; z 22 czerwca 2010 r., IV CSK 359/09, OSNC 2011, nr 2, poz. 16;
z 11 lutego 2014r., | UK 329/13, OSNP 2015, nr 5, poz. 69; z 25 czerwca 2014r.,
IV CSK 610/13, OSNC-ZD 2015, nr D, poz. 51; z 26 maja 2017r., | CSK 464/16,
niepubl.; i z 15 maja 2019 r., Il CSK 145/18, niepubl.).

Rozstrzygniecie sgdu oddalajgce prawomocnie wniosek o stwierdzenie
zasiedzenia wigze zatem w kolejnych postepowaniach tylko w takim zakresie,
w jakim prawomocnie przesadzono, ze pozwana Gmina nie nabyta prawa
wiasnosci nieruchomosci objetej sporem przez zasiedzenie. Przestankg tego
rozstrzygniecia nie byla natomiast kwestia czy Spétdzielnia jako uzytkownik
wieczysty moze skutecznie powotaC sie na rekojmie wiary publicznej ksigg

wieczystych.

W konsekwencji argumentacja przytoczona we wniosku nie wykazuje tezy,
ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje kardynalnych btedéw w zakresie
stosowania prawa procesowego, ktorych efektem jest orzeczenie oczywiscie

wadliwe.

Z tych wzgledoéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 3, art. 99 k.p.c. oraz art. 98 § 11 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art.
3982" k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 i § 5 pkt 8 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2023, poz. 1964, ze zm.), a takze § 2 pkt 6 i § 5 pkt
8 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optfat za czynnos$ci radcow prawnych (tekst. jedn.
Dz.U. z 2023 r., poz. 1935, ze zm.).

Monika Koba
[A.T.]
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