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POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa D. S.

przeciwko L. R.

0 ochrone dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 marca 2022 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 czerwca 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci, tj. co do punktu | ppkt 2
zaskarzonego wyroku;
2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w

pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej L. R. od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 11 czerwca 2021 r. Sad Najwyzszy zwazyt,
co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy podnies¢, ze skargg kasacyjng zostat objety
caly zaskarzony wyrok, a wiec réwniez jego punkt 1 ppkt 2, w ktérym Sad

Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego, oddalajgc powodztwo w czesci. Jest



to rozstrzygniecie korzystne dla pozwanej wnoszgcej skarge kasacyjng, co czyni
te skarge skierowang przeciwko temu rozstrzygnieciu za niedopuszczalng
ze wzgledu na brak pokrzywdzenia (gravamen). Oznacza to, ze w tej czesci skarga
kasacyjna pozwanej podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna, na podstawie
art. 398 § 2i 3 k.p.c. (zob. uchwate 7 sedziow SN — zasade prawng z dnia 15 maja
2014 r., Il CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

W pozostatym zakresie nalezy wskazac¢, ze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN z dnia: 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
15 kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21). Wskazano
m.in., Zze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych
i ustawowych zadan Sagdu Najwyzszego, wsrdéd ktorych pozostaje przede
wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych w zakresie
orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1904) jego obowigzki
obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie zagadnien
prawnych. Tym wiasnie celom wypada podporzadkowac takze rozstrzyganie skarg

kasacyjnych.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej jej zasadnosci oznacza, zgodnie z poglgdem utrwalonym w judykaturze,
ze skarzacy musi przedstawi¢ doktadny wywdd, na czym — jego zdaniem — polega
oczywista zasadnos$¢ skargi w danej sprawie z przytoczeniem przepisow, ktorych
naruszenie jg spowodowato oraz argumentacje wskazujgcg na to, dlaczego
opisane naruszenie doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidiowego
orzeczenia. Innymi stowy, skoro przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢" i przedstawi¢ argumenty
na poparcie tego twierdzenia. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia
do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. np.
postanowienia SN z dnia: 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20; 25 sierpnia 2021 r.,
Il CSK 155/21).



Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie spetnia powyzszych wymogow — nie wykazano, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnosci” skargi w rozumieniu powyzszego przepisu. Sad
odwotawczy sporzgdzit szczegdétowe uzasadnienie zaskarzonego postanowienia,
rozwazajgc wszelkie, niezbedne okolicznosci sprawy. Podniesione w skardze
kasacyjnej zarzuty naruszenia prawa materialnego i procesowego, w konfrontacji
z trescig uzasadnienia postanowienia Sadu drugiej instancji i przyjetego przez
niego Kkierunku rozstrzygniecia sprawy, swiadczg o polemicznym charakterze
stanowiska zaprezentowanego przez skarzgcg. Brak akceptacji przez pozwang
stanowiska przyjetego przez Sad Apelacyjny nie Swiadczy o tym, ze wniesiona
skarga jest oczywiscie uzasadniona. Wywod zawarty w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadzat sie do polemiki
z zaskarzonym orzeczeniem, nie zas wykazania, ze popetnione przy ferowaniu
zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter
kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom. W skardze kasacyjnej nie powotano
argumentow, ktore mogtyby sSwiadczy¢, ze w sprawie doszio do oczywistego
naruszenia prawa, oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w Sgdzie

drugiej instancji postanowienie oczywiscie wadliwe.

Jak wskazano, w judykaturze utrwalone jest stanowisko, ze oczywista
zasadnos¢ skargi kasacyjnej ma miejsce jedynie woéwczas, gdy bez dokonania
gtebszej analizy dla przecietnego prawnika jest oczywiste, ze podstawy skargi
zastugujg na uwzglednienie, a zatem ma miejsce kwalifikowana posta¢ naruszenia
prawa. Tymczasem skarzgca nie zgadza sie z analizg prawng przeprowadzong
przez Sad Apelacyjny i przedstawia wlasng, odmienng od przyjetej przez ten Sad
ocene tak wskazanych w skardze norm, jak i catego rozstrzygniecia. Argumenty
podniesione w skardze kasacyjnej w zakresie przestanek warunkujgcych
jej przyjecie w istocie sktadajg sie na odmienne stanowisko, ktore nie znalazto
akceptacji w podjetych rozstrzygnieciach. Badanie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wraz z uzasadnieniem nie pozwala jednak na przyjecie,
zeby skarzgca wykazata kwalifikowane, widoczne bez potrzeby gtebszej analizy

naruszenie wskazanych przepiséw prawa.



Z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. (przywotanego przez skarzgca)
obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika koniecznosc
osobnego omowienia przez sgd w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu
apelacji. Za wystarczajgce nalezy uznac¢ odniesienie sie do sformutowanych
w apelacji zarzutéw i wnioskéw w sposob wskazujacy na to, ze zostaty one przez
sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (zob. np.
wyroki SN z dnia: 30 wrzesnia 2016 r., | CSK 623/15; 6 pazdziernika 2016 r.,
[l UK 270/15; 20 lutego 2018 r., V CSK 352/17; 14 marca 2018 r., Il PK 120/17;
22 sierpnia 2018 r., Il UK 119/17). Sad Apelacyjny sporzadzit stosowne
uzasadnienie, jak rowniez rozwazyt wszelkie, niezbedne okolicznosci sprawy.
Przedstawit argumentacje, ktéra data asumpt do wydania orzeczenia o okreslonej
tresci. Dotyczy to rowniez aspektow podniesionych przez skarzgcag, przede
wszystkim co do jej legitymacji procesowej. Wywody skargi kasacyjnej w tym
przedmiocie zmierzajg przede wszystkim do wykazania, ze albo wylgczna
legitymacja bierna przystuguje wspolnocie mieszkaniowej, albo tgcznie pozwanej
i wspolnocie mieszkaniowej (jak mozna rozumie¢, chociaz nie wyrazono tego
wprost, chodzi o wspoétuczestnictwo konieczne). Wywody Sgdow meriti w tym
przedmiocie nie sposéb uznaé ,za oczywiscie niezasadne”, a nie ulega watpliwosci,
ze pozwanej przystuguje wtasna legitymacja procesowa w sprawie o ochrone dobr

osobistych.

Jezeli chodzi o ochrone doébr osobistych, to w orzecznictwie nie budzi
watpliwosci, ze konstrukcja odpowiedzialnosci sprawcy naruszenia dobra
osobistego przewidziana w art. 23 i 24 § 1 k.c. przewiduje domniemanie
bezprawnosci jego dziatania, przy czym jest to domniemanie wzruszalne, sprawca
moze mianowicie skutecznie wykazaé jedng z okolicznosci wytgczajgcych
bezprawnos¢ (zob. np. wyrok SN z dnia 17 wrzesnia 2014 r., | CSK 439/13,
OSNC 2015, nr 7-8, poz. 93). Sady meriti uznaty, biorgc pod uwage catoksztatt
materialu dowodowego, zZe pozwana nie obalita domniemania wynikajgcego
z powotanych przepiséw, doktadnie uzasadniajgc przyjete stanowisko. Polemika
z zaskarzonym orzeczeniem przedstawiona w skardze kasacyjnej nie oznacza,

ze byta ona zasadna.



Konkludujgc, skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
aby zostata spetniona przestanka oczywistej zasadnosci skargi, o ktorej mowa
wyzej.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej w pozostatym zakresie, nie znajdujgc

tez okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage

Z urzedu.



