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POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powédztwa M. S.

przeciwko P. S.A. w W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 czerwca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 czerwca 2019 r., sygn. akt [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje radcy prawnemu K.M.
od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
kwote 3600 zt (trzy tysigce szeséset ztotych) powiekszong
0 23 % podatku VAT tytutem wynagrodzenia za udzielenie
powodowi 2z urzedu nieoptaconej pomocy prawnej

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,



istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie w skardze kasacyjnej dla uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania powotano sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi. Po pierwsze, ma ona
wynikac z oczywistego naruszenia art. 162 k.p.c. przez uznanie, ze przy zgtaszaniu
na rozprawie zastrzezenia w tym trybie, wobec niewskazania przepisow jakie
w ocenie skltadajgcego zarzut sad naruszyt, zastrzezenie jest nieskuteczne i nie
umozliwia kwestionowania wydanego na rozprawie postanowienia dowodowego.
Poniewaz jednak w postepowaniu kasacyjnym a limine wytgczone jest
kwestionowanie ustalen faktycznych i oceny dowodow, to trzeba przyjgé, ze tym
bardziej tego rodzaju zarzut nie moze uzasadniaC oczywistej zasadnosci skargi.
Co wiecej, taka interpretacja art. 162 k.p.c., cho¢ nie wynikajgca bezposrednio
z brzmienia tego przepisu, jest przyjeta w orzecznictwie, a zatem z jej przyjeciem
mozna by co najwyzej polemizowac¢ w ramach zarzutéw kasacyjnych, natomiast nie
Swiadczy ona o oczywistej zasadnosci skargi. Po drugie, oczywista zasadnosc¢
skargi ma wynika¢ z naruszenia art. 5 k.c. Znow jednak norma prawna wyrazona
w tym przepisie to przejaw tzw. prawa sedziowskiego, gdzie pozostawiono ocenie
sedziego wyjgtkowo szeroki margines swobody, a w tej sprawie nie mozna przyjac,
po jej analizie, aby zostat on przekroczony.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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